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Radule Knezevié, Politicka kultura,
Crnogorska akademija nauka

i umjetnosti, Podgorica, 2012.
(Branko Boskovi¢)

Politika kao akeivnost i pokusaj regulacije meduljudskih odnosa
prisutna je od kad je ¢ovjecanstva. U razli¢itim oblicima zajedni-
ca i drustava, dobijala je mjesto koje je variralo od perifernog do
centralnog. Takode, smisao politike imao je poseban znacaj uzi-
majuéi u obzir ciljeve koji su se politickim aktivnostima trebali
posti¢i. Razumijevanje odnosa konteksta, aktera djelovanja, meto-
da, ciljeva i postignutog u politici je moguée kroz pojam politi¢-
ke kulture. U knjizi ,,Politi¢ka kultura” autor R. Knezevi¢ polazi
od premise da politicka kultura u sebi objedinjava upravo pome-
nute elemente drustveno-politicke aktivnosti, povezujuéi dva poj-
ma od kojih svaki od gore navedenih elemenata zavisi, a to su po-
litika i kultura. Politicki kulturu smjesta izmedu svih disciplina,
vezanih za izucavanje oblasti politickog i na taj nacin ukazuje na
dva zaklju¢ka: ako Zelimo imati potpunu sliku politicke zajednice
koja nas zanima, politi¢ka kultura postaje nezaobilazna disciplina
u izucavanju savremenih drustava; i, politicka kultura obuhvata
dva pojma koji ne moraju uvijek biti komplementarni, samim tim
pokazujudi koliko je tesko dati potpuno odredenje discipline, po-
gotovo imajuéi u vidu savremene drustvene tokove.

Autor politiku vidi kao djelatnost koja za cilj treba da ima slo-
bodu. Podrugje politickog treba da bude konstituisano na nacin da
sloboda djelovanja ljudi mora biti krajnji cilj. Ipak, znaju¢i da ne-
ogranic¢ena sloboda nije stanje koje moze donijeti dobrobit za po-
liticku zajednicu u cjelini, politika u opstem smislu, treba da ima
anti¢ki predznak, posebno aristotelovski, da bude obiljezena prije
svega vrlinom. Politika u stvari tek konstituise politicku zajedni-
cu, dajuéi joj smisao u djelatnostima koje e je staviti u centar de-
$avanja, ali ne stvarajuéi tako polje dominacije nad svim ostalima.
Javnost postaje kategorija koju konstituise H. Arent, a Knezevi¢ je
prihvata pokazujué¢i da depolitizacija vodi u totalitarne rezime jer
se gubi javnost, isticuéi potrebu trajne djelatnosti i aktivizma ka-
ko drustvo ne bi upalo u politicku apatiju i svelo politiku na peri-
fernu djelatnost. Napokon, autor ovakvo videnje politike smjesta u
savremeni kontekst, imaju¢i u vidu drugacije okolnosti u kojima se
politicki proces odvija, ali naglasavaju¢i da je srz politickog ostala
ista tj. da sa stanovista ideala ona zadrzava svoju sustinu.
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Kulturu autor posmatra izmedu dva pola: kao ovladavanje priro-
dom i sticanje duhovnog bogatstva. Kultura zato ima oslobodilacki
i emancipatorski karakter: ona djeluje na na¢in da ljude oslobada
pocetnih razlika, pogotovo onih koje se odnose na status i naslede.
Zato kultura u izvjesnom smislu ima i egalitarizujuéi karakter, jer
omogucava ljudima da prevazidu prirodne razlike koje su im na-
metnute i da kroz kulturu sticu duhovno bogatstvo kojim prevazi-
laze pocetne pozicije. Kultura omoguéava prevazilazenje pocetnih
i prvih oblika ljudskog djelovanja i stvara okvir izdizanja iz prirod-
nih oblika ponasanja. Kutlura je zato i humanisticka jer obuhvata
sve oblasti ljudskog djelovanja i daje okvir u koji treba smjestiti sve
druge oblike aktivnosti, pa i politicku.

Politicka kultura je nova disciplina, makar u poredenju sa dru-
gim drustvenim naukama, ali bas kao $to je slucaj i sa njima, njeni
obrisi se mogu posmatrati u istorijskoj ravni. Autor dobro primje-
¢uje da ve¢ od Platona postoje obrisi pristupa koji se mogu sma-
trati da pripadaju politickoj kulturi a onda i kasnije, npr. kod Ma-
chiavellija. Ipak, Almonda i Verbu uzima kao osnivace discipline
kao nau¢no utemeljene. Ovakvim pristupom autor potvrduje libe-
ralno-racionalisti¢ka obiljezja politicke kulture kao konstitutivna
i neodvojiva, koja s druge strane korespondiraju sa demokratskim
uredenjem savremenih drzava. Uzimajudi ovakvo teorijsko polazi-
Ste za utemeljenje, autor nepristrasno predstavlja politicku kulturu
kao problemati¢nu, koja je Cesto kritikovana, kako zbog metodo-
loskih nedostataka tako i neobjektivizacije znacajnih problema koje
su druge srodne discipline istakle. Politicka kultura predstavljena je
u aktivnoj koncepciji, obuhvatajudi tako i socioloski aspekt odnosa
drustvo-pojedinac i doticudi se nerjesive dileme odnosa struktura
i aktera. S druge strane, politicka kultura ,funkcionise” u razlici-
tim drustveno-politickim miljeima, $to autor pokazuje kroz od-
nose razli¢itih uredenja, kako konstitucionalizma tako i regulacije
unutar-drustvenih odnosa. Sve ovo potvrduje da je autor politi¢-
ku kulturu smjestio u centar drustvene teorije, potvrdujui potrebu
svakog drustva koje pretenduje da bude demokratsko da mora iz-
graditi ne samo zasebnu politicku kulturu nego i da ona mora biti
demokratska. Zato savremena drustva, po misljenju autora mora-
ju biti participativne demokratije koje ¢e se zasnivati na slobodnoj
komunikaciji kao neizostavim elementom. ‘Civilna’ i ‘drzavna’ po-
liticka kultura se mijesaju, povezujuéi formalno i neformalno, stva-
raju¢i odnose slobode i legitimacije na kojima ¢e se drustvo graditi.

Osim teorijskog uobli¢avanja politicke kulture, autor posebnu
paznju posvecuje i savremenim drustvenim pojavama, tokovima i
problemima. Pisu¢i u kontekstu sve veée povezanosti svijeta i delo-
kalizacije, prevashodno kroz globalizaciju, ukazuje na moguée pro-
bleme i nacine na koji se nastajuce nejasnoce i nedefinisani odnosi
mogu rije$iti. U mreZi novonstalih okolnosti i razlicitih oblika tra-
zenja legitimnosti, autor posebno problemati¢nim vidi pitanje iden-
titeta. Identitet prikazuje kroz normativno-psiholoske odnose, uka-
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zujuéi na okvire koji su doveli do aktuelizacije pojma u XX i XXI
vijeku. Identitet postaje zastitna ¢aura i pokusaj stvaranja novog se-
be ali i novih zajednica, u pokusaju borbe protiv globalizacije ko-
ja ima tendenciju da ih brise. Suprotni efekti globalizacije su tako-
de dobro prepoznati od strane autora jer ukazuje na nove oblike
identiteta, posebno nadnacionalnih i metanacionalnih, potvrduju-
¢i otvorenost svog teorijskog pristupa i vaznost razumijevanja razli-
ka i afirmaciju razli¢itosti.

Na kraju svog rada, autor se osvrée na politicku kulturu Crne
Gore, prikazujuéi savremene tokove kao posljedicu istorijske spe-
cificnosti i okolnosti koje su u pojedinim momentima bile isuvise
komplikovane da bi danas mogli uopste govoriti o demokratskoj
politi¢koj kulturi u Crnoj Gori. Cesti i razni oblici nedemokrat-
ske vlasti i liderski orijentisani populus uzroci su specifiénog naci-
onalnog identiteta koji je oblikovao politicku kulturu na nacin da
je ona dugo imala zatvarajudi kakarter i isklju¢ivo nacionalna obi-
lijeZja. Samim tim, zatvorenost je prepoznata kao jedna od klju¢-
nih determinanti oblikovanja politickog identiteta i politicke kul-
ture u Crnoj Gori. Autor ipak identifikuje slobodu kao trajni cilj
svih oblika politi¢ckog udruzivanja u Crnoj Gori, pogotovo istorij-
ski posmatrano. Odnos drzava-drustvo, kao dominantni oblik svi-
jesti koji je obiljezio politicku kulturu u Crnoj Gori, je &esto spu-
tavao efektivnost slobodarske tradicije, $to bi po misljenju autora
trebalo da se promijeni u bliskoj buduénosti.

U ovom radu, R. Knezevi¢ je podstakao razmisljanje o politic¢-
koj kulturi kao i dalje nedovoljno istrazenom polju, uprkos posto-
janju brojnih djela koja navodi. Ovo je slucaj iz razloga $to su sa-
vremeni drustveno-politicki odnosi isuviSe dinami¢ni, pa je, kao i
u veéini drustvenih nauka, neophodno stalno unapredivanje. Poli-
ticka kultura treba da otvori nova polja razumijevanja odnosa po-
litika-drustvo-kultura, $to je posebno slu¢aj na nasim prostorima.
Osim teorijske dubine i razumijevanja pojmova i odnosa kako je
ve¢ navedeno, ova knjiga ima dodatni znacdaj zato $to je pionirski
rad u oblasti politicke kulture, u Crnoj Gori posebno. Nedostatak
radova iz ove oblasti je evidentan pa bi rad R. KnezZevi¢a mogao da
posluzi kao odsko¢na daska za dalja istrazivanja, posebno imaju-
¢i u vidu teorijsku elaboraciju koja svima moze predstavljati odli¢-
nu osnovu za dalji rad. Osim toga, mno$tvo metodoloskih pristu-
pa i autora koje pisac pominje su pocetak otvaranja polja politicke
kulture za crnogorske okvire. Zato se na kraju moze zakljuditi da
je osim uobicajene nau¢ne vrijednosti doprinos knjige R. Kneze-
vi¢a i iznad toga, da je ona postavila temelj istrazivanju politicke
kulture u Crnoj Gori.
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