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Ilija Vujaci¢’

Politi¢ki mit u Gorskom vijencu

U radu se razmatra mjesto, funkcija i svrha politicke mitologije u
Gorskom vijencu. Pristupanjem Njego$evom pjesnickom djelu kontek-
stualnim ¢itanjem i tumacenjem iz ugla istorije politi¢kih ideja razma-
traju se glavni politi¢ki mitovi kojima se Njegos koristi i ukazuje na nji-
hovu funkciju u djelu. Posebno se analizira mit o tzv. istrazi poturica
kao centralni mit u Njego$evoj mitopoetici koji u Fijencu igra ulogu
osniva¢kog mita. Ovaj mit se stavlja i u §iri okvir razmatranja politi¢-
kih, odnosno osnivackih mitova uopste. Na kraju se vrsi njegovo smje-
$tanje u cjelinu politi¢kih ideja Gorskog vijenca.

Kljucne rijeci: Gorski vijenac, druitvena integracija, politi¢ki mit,
osnivac¢ki mit

Metodolotka napomena: Citanju i tumacenju Njego$evih djela pri-
stupam kontekstualno, to jest, s obzirom na teme i dileme vreme-
na u kome je Zivio i stvarao, odnosno iz ugla vremena u kome je
zivio. Jedino tako se moze dobiti stvarni uvid u njegova shvata-
nja, ideje i uvjerenja, jer ukoliko se ,iS¢itava® sa nekog savreme-
nog stanovista i savremenim standardima u namjeri da se ,,0sa-
vremeni*, dobile se sasvim iskrivljena slika, jer ¢e mu se anahrono
uditavati nesto ¢ega kod njega nije moglo ni da bude, pa se onda
osuduje i optuzuje, jer se ne uklapa u ¢itanjem nametnuti savre-
meni kulturno-istorijski i pojmovni okvir. U tom smislu, ¢itanje
moze biti samo kontekstualno, bez unosenja u njega kategorija,
pojmova i opterecenja vremena u kome se ¢ita i tumaci. Kontek-
stualno ¢itanje podrazumijeva Citanje i tumadenje u kulturno-
-istorijskom klju¢u njegovog vremena, $to podrazumijeva razu-
mijevanje kroz onovremene preokupacije, probleme i ciljeve, a ne
procjenjivanje na osnovu savremenih eti¢kih, filozofskih i prav-
no-politickih standarda, kao $to su ljudska prava, demokratija,
liberalizam, neutralna drzava ili multikulturalizam, odnosno sa
aktuelnim mjerilima ,,politicke korektnosti®. U tom slucaju, pa
i bez namjere da se ¢ita politicki i ideoloski, simo ¢itanje ée di-
storzirati izvornu misao. Neautenti¢no je svako ¢itanje koje bi
nasim savremenim pojmovima, kategorijama i standardima pro-
cjenjivalo nekog pisca iz 19. vijeka i od njega oc¢ekivalo da misli
u skladu sa nasim savremenim pojmovima i mjerilima. Zato je
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jedino autenti¢no ¢itanje kontekstualno, s obzirom na vrijeme,
preokupacije, motive i ciljeve tog doba i autora duboko uronje-
nog u svoje vrijeme.

Uvod

Mitopoetsko u Gorskom vijencu moze da se razmatra iz razli¢i-
tih uglova i kroz razli¢ite diskurse, jednako kao i ¢jelokupno Njego-
Sevo djelo i djelovanje: kroz filozofski, teoloski, nau¢ni i umjetnicki
diskurs, odnosno specifi¢nije: kriticko-filozofski, knjizevno-teorijski,
istorijski, teoloski ili politikoloski. S obzirom na to da se radi o svo-
jevrsnom spoju istorije, mitologije, poezije, filozofije, etike, etnologi-
je i politike, mogudi su razliditi pristupi i s obzirom na to slijede i ra-
zli¢ita tumadenja, naglasci i zakljuéci. I u svakom od tih pristupa ée
mitolosko imati razli¢it status, pokazat ¢ée razlicite funkcije i zahtije-
vati razli¢ito razumijevanje. U skladu sa tim, pristupajuéi razmatra-
nju mitoloskog u Gorskom vijencu, ovdje se bavim ¢itanjem Gorskog
vijenca i mitova sadrzanih u njemu kao politickih mitova, sa stano-
vista politicke teorije i istorije politi¢kih ideja. Polazim od uvidanja
da je Njego$ u Gorskom vijencu izlozio i svoje politicke ideje, $to ga
¢ini, pored ostalog, i politickom poemom (ne negirajuéi njene filozof
ske, knjizevne, eti¢ke, antropoloske, etnoloske i druge aspekte) ko-
ja treba da mobilie na uspostavljanje drustvenog jedinstva i sprem-
nost na borbu sa stranim osvajadima, a sve to kroz razratunavanje sa
domadim izdajnicima, ¢ija potencijalna podrska Turcima predstavlja
opasnost po zajednicu.

Osnovna i centralna politicka ideja vodilja Gorskog vijenca je naci-
onalno ujedinjenje i oslobodenje, odnosno stvaranje i u¢vriéenje na-
cionalne svijesti i postizanje (nacionalnog i drzavnog) jedinstva, kroz
formiranje i odrzanje moderne politic¢ke zajednice, odnosno nacional-
ne drZave, i mobilizaciju naroda radi njene odbrane. Ali je Njegos u
Gorskom vijencu pored ove centralne politicke ideje izlozio i nekoli-
ko drugih temeljnih ideja kojima se rukovodio i na osnovu njih dje-
lovao. One su vazne i za razmatranje politickog mita u Gorskom vi-
Jjencu, pa ¢u ovdje samo da ih nabrojim. To su: ideja prava na otpor i
pobunu, ideja politi¢ke zajednice, ideja politickog poretka, ideja dru-
$tvenog reda i zakonitosti, ideja vladavine zakona, ideja ograni¢enja
vlasti, ideja slobode, ideja pravde, ideja patriotske privrzenosti, ali i
ideja drzavnog razloga.! Sve ove politicke ideje su nasle svoje mje-
sto u njegovom politickom djelovanju, prije svega u pogledu stvara-
nja rudimentarnih organa drzavne vlasti (sudskih, izvr$nih i uprav-
nih). Naime, Njegos je kao vladar shvatio da je nezavisnost politicke
zajednice neizostavno povezana sa zasnivanjem politickog poretka,
odnosno uredenih vladavinskih odnosa moderne drzave, a §to je pra-
te¢a ideja koju radaju procesi u¢vriéivanja politicke vlasti i drzave.

'O tome up. vi$e Ilija Vujadié, ,Politi¢ke ideje u Gorskom vijencu™ u: Besjede o

Njegosu, Zbornik radova, CANU, Podgorica, 2017, str. 329-349.
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Sto se opet ti¢e formiranja i ué¢vriéenja politicke zajednice i stva-
ranja ranomoderne drzave, Njegos je u svojoj reformatorskoj politici
izvrsio nekoliko vaznih politi¢kih promjena uvodenjem organa cen-
tralne drzavne vlasti (senata, gvardije, perjanika, opste poreske oba-
veze, drzavne blagajne) kao i omedavanja drzavne teritorije putem
razgranii’:cnja sa Otomanskim carstvom i Austrijom, i tako ostva-
rivanja polititkog, pravnog, vojnog i ekonomskog jedinstva, na onaj
nacin na koji se to uopste ostvarivalo pri nastanku modernih evrop-
skih drzava od 16. do 18. vijeka.

Medutim, Njegos je u kombinaciji svog prosvetiteljskog creda i ro-
mantiéarskog zanosa bio svjestan da puka politi¢cka arhitektonika ni-
je dovoljna. Stovise, da je ne samo krhka nego i nedjelotvorna ukoli-
ko ne bude zacementirana nekim drustvenim i politickim lijepkom,
na koji ¢e ta politicka struktura da se osloni i dobije Zivotnost. Od-
nosno, da bez podrske i u¢eséa naroda u izgradnji drzave, puko me-
hani¢ko zasnivanje organa drzavne vlasti nije dovoljno. Otud on,
pored politickih promjena, istovremeno kreée u dalekosezni podu-
hvat i duhovne promjene,* koja podrazumijeva stvaranje nacional-
ne svijesti i nove politicke kulture,’ jer je svjestan da ni politickog,
pravnog, ckonomskog i vojnog jedinstva ne moze biti bez ostvarenja
duhovnog jedinstva, bez uzajamnog osje¢anja svakog pojedinog Cr-
nogorca da pripada jednoj posebnoj politi¢koj zajednici, politi¢ki in-
tegrisanoj drzavom. Odnosno, on trazi novi predmet (danas bismo
rekli: patriotske) privrzenosti, koji ¢ée zamijeniti raniju partikularnu
(prvenstveno moralnu) privrzenost plemenima i pretvoriti je u no-
vu, politikn privrienost drzavi i nacionalnoj zajednici. Uvjeren da
se nacionalno oslobodenje ne moze ostvariti bez ja¢anja nacionalne
svijesti i uspostavljanja nacionalnog identiteta, Njego$ je svjestan da
je, da bi se ostvarilo nacionalno oslobodenje, prije svega potrebno du-
hovno ujedinjenje snaga i podsticanje svijesti o zajedni¢koj sudbini
i tako stvaranje uslova za kona¢no nacionalno oslobodenje. U tom
smislu treba posmatrati i Gorski vijenac, pored ostalog, i kao moti-
vacionog pokretaca ujedinjenja i nacionalnog oslobodenja Crnogo-
raca, ali i svih juznoslovenskih naroda.

> Toje razlog obezbjedivanja tamparske prese i Stampanja knjiga i udZbenika na
narodnom jeziku, otvaranja $kola i pokretanja Gr/ice, kao elemenata promislje-
nog kulturnog programa kojim se stvaraju kulturne i organizacione pretpostav-
ke za stvaranje nacije i drzave. O Njegosu, a ne Nikoli Petrovi¢u, kao utemelji-
vacu crnogorske nacije, mada ,uvezanoj“ u $ire okvire srpstva i jugoslovenstva,
up. Radovan Zogovi¢, ,Njegoseva poema o borbi i slobodi, u: Radovan Zo-
govi¢, Usputno o nezaobilaznom, CANU, Titograd, 1983, str. 11-32.
Politi¢cka kultura predstavlja elemenat kolektivne svijesti i dio op$te kulture, ko-
ji nosi dominantna politi¢ka uvjerenja, vrijednosti, norme, simbole, predrasude
i stereotipe odredene politicke zajednice o njenom politickom poretku. Poli-
ticka kultura se kristaliSe kao politicka potpora politickom poretku kroz po-
liti¢ki identitet, polititku legitimaciju i politi¢ko povijerenje. (O tome up. Vla-
dimir Vujici¢, Politicka kultura i demokracija, Panliber, Osijek-Zagreb-Split,
2001, posebno str. 101-108)



Takode je bio svjestan da ranija ideja plemenskog jedinstva, kao
udruzivanje plemena ad hoc kada nagrnu Turci — a §to su ¢inili nje-
govi prethodnici na crnogorskom tronu i oltaru, koji su na razli¢i-
te nadine pokusavali da odrZe na okupu crnogorska plemena, a prije
svega vjerskim sredstvima (kletve, zavjeti, poslanice, molbe) — vise
ne moze da djeluje i da je neophodno prevaziéi taj oblik zajednistva
formiranjem nacije i drzave,* ostvarenjem drustvene i politicke inte-
gracije, koja stvara unutra$nje jedinstvo plemena pod zajedni¢kom
vla$¢u. Na taj nacin se ostvaruje visi, kvalitativno drugadiji i ¢vr-
$¢i oblik integracije, nacionalno okupljanje i ujedinjenje, jer je Nje-
go$ bio svjestan da bez drzave i nacije nema ni slobode. Cinjenica je
da je ideja trajnog nacionalnog okupljanja oko oslobodilatke borbe
i tako integrisanja plemena u politicku zajednicu povezana sa uspo-
stavljanjem reda i pravnog i politickog poretka i sa njim ¢vr$ée dr-
Zavne organizacije.

Da bi se razumio smisao, svrha i funkcija mitoloskog koju mu Nje-
go$ zadaje u Gorskom vijencu, pored ovog uvodnog navodenja njego-
vih politi¢kih ideja i reformskih poduhvata, potrebno je razmotriti
i konkretan kulturno-istorijski i politicki kontekst u kome Njegos
djeluje, a to je op$ta opasnost po opstanak zajednice. Naime, Crna
Gora se nalazila u teskom polozaju cijelo vrijeme Njego$eve vladavi-
ne, a narodito u vrijeme pisanja Vijenca. S jedne strane glad, jer je te
1846. godine ,,sunce (...) sve sprzilo, njive nijesu ponijele i zavladala
je stravi¢na glad i neimastina, a s druge, sukobi plemena i ,besud-
nost®, a sve to jo§ u opsadi spoljnom opasno$¢u zbog sistematskog ra-
da Osman Pase Skopljaka na podmi¢ivanju gladnih i potrebitih Cr-
nogoraca u pograni¢nim oblastima, koji je koristio svaku priliku da
ih pridobije Zitom, odijelima i oruZjem na svoju stranu.’ To je snazno
uticalo na Njegosev stav u pogledu izdajstva i odmetnistva — kao
dvije opasnosti koje su se nadvile nad politickom zajednicom prije-
te¢i njenim nestankom — i u¢vr§éivalo ga u njegovoj odlu¢nosti da
raskrsti sa izdajstvom i podigne narod na pobunu, istovremeno su-
zbijajudi surovo svako podrivanje svoje vlasti i autoriteta vladaoca.®

* Bio je svjestan da je za postojanje moderne politi¢ke zajednice, uz monopol si-

le potrebno i postojanje nacionalne samosvijesti, svijesti o nacionalnom, a ne
plemenskom identitetu kao primarnom. Ovdje se naravno radi o polecima za-
snivanja drzave u vidu ranomoderne drzave.

O izdaji poglavara i ¢itavih plemena je Njego$ pisao u vise navrata ruskom pred-
stavniku Gagiu, pa tako i o deset barjaka koje je skadarski vezir Osman pa-
$a podijelio crnogorskim plemenima: ,,...pasa skutarski ima od svog pravitelj-
stva potajni nalog da moze od praviteljstvenih novacah do hiljadu ¢esah trositi
na mutnje crnogorske medusobne® i ,,10 barjaka turskijeh, koje je pravitelsjtvo
tursko dalo nekijema Crnogorcima iz Ku¢ah radi pobune medusobne®. (,,Pi-
smo Jeremiji M. Gagi¢u od 26. marta 1846 u: Petar Petrovi¢ Njegos, Djela,
prir. Drago Cupi¢, CID, Podgorica, 1995, str. 849)

Up. Cedomir Bogicevi¢, ,Petar II Petrovi¢ Njego$ kao drzavnik®, Matica, je-
sen/zima 2012, str. 206 i Cedomir Bogidevi¢, ,,Petar IT Petrovi¢ Njego§ kao
drzavnik i drzavni reformator®, Arhivski zapisi, godina XX, br. 1/2013, str. 63
(61-76).



Zato je za njega izdajstvo jedan od najveéih poroka, a podjele jedna
od najve¢ih opasnosti po opstanak Crne Gore. U tom kljucu treba
posmatrati i njegovu mito—poetiku.

Mito-poetsko kao pokretal akcije

Imajudi posla sa nepismenim i neukim narodom, na koji tesko
mogu da djeluju sredstva racionalne komunikacije, Njego$ je uvidio
znacaj usmenog predanja i tradicije, natopljenih mitovima i legenda-
ma, na kojima je izgradivana zajednica, ali je bio svjestan i znacaja
pisane rije¢i. Kombinujudi ovo dvoje Njego$ pise svoja najznacajnija
djela, medu kojima i Gorski vijenac, svjestan da pored ritmike i di-
namike stiha, glavni uticaj na ¢itaoce (sluSaoce) mogu imati naslije-
deni mitovi i legende. Ali on ne samo da zapisuje usmeno predanje,
nego vrsi funkcionalnu transformaciju mitova i legendi, kao moé¢nog
sredstva drustvene integracije i politi¢ke mobilizacije.

Naime, u cilju ostvarenja politickog, ali i duhovnog preporoda,
Njegos$ je bio svjestan znacenja i znac¢aja mitskog u svijesti onda-
$njih Crnogoraca i da za ostvarenje ideala nacionalnog oslobodenja,
pored modernih politi¢kih sredstava, rad na uzdizanju nacional-
ne svijesti i ostvarenju duhovnog jedinstva mora pocivati na tradi-
cionalnim oblicima komunikacije, a to su mitovi i legende. Zato se
za uspostavljanje i odrzanje nacionalnog jedinstva i u¢vr$éenje dr-
zavne vlasti — prijeko potrebnog u kriznom dobu sredine 19. vije-
ka — neophodno posluziti i simboli¢kim, narativnim i slikovnim,
a ne samo racionalnim ubjedivanjem i politi¢kim djelovanjem. Sto-
ga je u viSeslojnosti i viSeznaénosti Gorskog vijenca jedan od najva-
znijih segmenata sa svojom osobenom politickom funkcijom upra-
vo mito-poetsko misljene.

Ovdje mi je namjera da razmotrim mitove koje koristi, njihovu
funkciju i mjesto u djelu, ali i da poku$am odgovoriti na pitanje za-
$to se sluzi mitovima, da li on doista vjeruje u njih ili ih koristi u ma-
nipulativne svrhe, kako uklapa njihov sadrzaj u svoje djelo i na koji
nacin sluzedi se mitom komunicira sa svojim savremenicima?

Da bi se odgovorilo na ova pitanja, potrebno je najprije ista¢i osnov-
ne karakteristike mitova i politickih mitova posebno, kao i utvrditi
njihovu prirodu i smisao za razliku od racionalno-teorijskog uvida.

Politicki mit, posebno osnivacki

Prije svega, vazno je imati na umu da je pojmovno/ racionalno ob-
ja$njenje mita uvijek neadekvatno, jer je u svom originalnom vidu
mit neéitljiv za racionalni um, i zato je promaseno njegovo ,Cinje-
ni¢no“ ¢itanje kao neke istorijske istine. S obzirom na to da se svaki
mit ,,predstavlja, ali i dozivljava kao fakti¢ki opis®, sasvim je izvjesno
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da ga i Njego$ uzima kao misaonu stvarnost.” Pri tome, treba imati u
vidu da se Njego$ nije koristio mitom u svrhu politicke manipulacije,
jer je za manipulaciju neophodna svijest o tome da se nesto neta¢no
i fiktivno prikazuje kao realno i fakticko. Ali jeste unosio drugadi-
je znadenje i smisao, odnosno vrsio transfer. On ga je, doduse, kori-
stio da bi ubijedio Crnogorce da treba da budu jedinstveni, ali ga ni-
je korisito kao ,,svjesnu laz®, feni¢ansku laz, kako je Platon nazivao
svoj osnivacki mit o zlatnim ljudima, kao manipulativno sredstvo za
ubjedivanje ljudi da je to fakti¢ka istina. Za razliku od Platona, Nje-
go$ mit koristi isklju¢ivo kao odgovarajudi (simbolicki) nacin komu-
nikacije sa svojim sunarodnicima i podanicima. Njegos kao da i sam
vidi mit kao ,,pravu realnost“ — §to ne znadi da ga vidi kao ¢inje-
ni¢nu istinu — koja sama dobija smisao kada se ugleda na mit.* Mi-
tovi unose red u stvarnost, oni su realni samim svojim ,,postojanjem
u psihi® i zato je besmisleno zapitati se o ,istinitosti“ mita. Njegova
»istinitost* se ne mjeri ar$§inima logike, razuma i nauke, nego mje-
rom obuhvatanja psihe i bi¢a ¢ovjeka, a ovim mitovima su bili zahva-
¢eni svi Crnogorci. Postoji svojevrsna ,,logika“ mita (razlic¢ita od lo-
gike logosa i razuma) koja ureduje svijet. On ,,simbolic¢ki ucestvuje
u stvaranju poretka sveta i drustvene zajednice®’ Mit je u svom na-
stanku relativan, zavisan od drustvenog i kulturnog ambijenta u ko-
me nastaje, ali je isto tako — kada je u pitanju njegovo ,,prihvatanje*
— stvar njegove prijemdivosti, kao fenomena koji je utkan u samu
strukturu ljudske psihe, kao samosvjesnog ,.konstrukta svijesti®. Za-
to postoji specifi¢an jezik i sintaksa mita. Mit ima svoju prakti¢nost
i funkcionalnost koja kod politickog mita lezi u njegovoj sposobno-
sti i moguénosti da razrjesava aktuelni problem drustvene integracije.

Svijet nije samo ono §to je fakticko, $to je vidljivo i d4 se neposredno ¢ulima per-
cipirati, nego u njemu sudjeluje i ono $to se zamislja, ,,$to oplodi masta i oZivo-
tvori imaginacija® i Njego$ ova dva ,svijeta®, dvije ,,strane, dva ,.¢ina® ili dvije
»istine” stavlja u ravnopravan odnos, ,svjestan da i nevidljivi oblik necega po-
staje vidljiv uz posredstvo imaginacije®. (Zarko Durovié, ,,Njego$ nas savreme-
nik®, Matica, zima 2010, str. 118). Zato on i mitologizuje stvarnost, jer je svje-
stan da to ima ja¢i uticaj na nepismene Crnogorce, koji misle da vile ophode
Lovéen i tako uti¢u na vremenske prilike ili opSteraireno gatanje u jagnjecu
ple¢ku. Zato ¢e se poetski iskazani mit i pokazati kao najdjelotvorniji pokre-
ta¢ i odrzatelj borbene gotovosti. ,,Mitotovorac ne izmislja ¢injenice, on ih tu-
madi kako su date u kulturi zajednice. Ono $to njegovo tumadenje ¢ini mitom
nije sadrzaj, nego dramatski oblik i ¢injenica da sluzi kao prakti¢ni argument.
A njegov uspjeh kao prakti¢nog argumenta zavisi od toga da li je prihvacéen kao
tacan, a to jeste ako obja$njava iskustvo onih kojima je upuden i oravdava prak-
ti¢ne svrhe koje oni imaju na umu®. (Henry Tudor, Political Myth, Pall Mall,
Press, London, 1972, p. 138)

Upravo zato mit ima ogroman afektivni naboj, emotivnu snagu i mobilizator-
sku mo¢ kao vazan integrativni faktor. I u tom smislu mit nije nesto $to se bira
i ,zbog toga (je) Eesto mitologija ‘sudbina’ jednog naroda, jer on nema slobodu
da izabere mit — on je nuznost®. (Jelena Pordevi¢, ,Religijski i ostali mito-
vi“, nepaginirano, dostupno na: http://veraznanjemir.bos.rs/tekstovi-i-analize.
html; pristupljeno: 15. juna 2019. g.)
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Ovi mitovi se u zajednici gdje su zapaceni pojavljuju kao posebna iz-
van-logi¢na i van-racionalna mitoloska istina, kao ona ,istina“ koja
odgovara kolektivnim Zeljama i stremljenjima, strahovanjima i nada-
ma, kao posebna vrsta afektivne i psiholoske istine.'® Mitovi se, ta-
kode, ne mogu obuhvatiti u totalu, cjelovito, jer kako imaju razlicite
dimenzije zavisno od podrudja kulture iz koga im se pristupa, to je
jedna ,istina“ mita u umjetnosti (knjizevnosti, slikarstvu, muzici), a
druga u istoriji, a sasvim tre¢a u politici.' Ali, uprkos ovom razli¢i-
tom ,,podru¢nom® ¢itanju mita, ono $to je konstanta u mitu, bez ob-
zira na na$ manje ili viSe racionalni odnos prema njemu, jeste da je
mit vitalni i Zilavi element kulture, koji se modifikuje, evoluira, pre-
raduje i transferise prilagodavajuéi se izmijenjenom kulturnom ,,oko-
lisu®, udaljavajuéi se od originalnog, mijenjajuéi svoju ,retoriku, ulo-
gu i funkciju®, ali zadrzavajuéi ipak svoju elementarnu sustinu — a
to je da se tamo gdje se javlja i reprodukuje, shvata nepobitnom i dje-
lotvornom ,,¢injenicom® i djeluje moénim afektivnim nabojem." Ia-
ko postoje politi¢ki mitovi kao vjestatke, odnosno iskonstruisane —
namjerne i ¢jelishodne — svjesne tvorevine (posebno kod modernih
politickih mitova, gdje se oni pojavljuju kao konstrukcije, poput uto-
pija) snalazljivih i lukavih politi¢kih prakti¢ara — mitovi su, u osno-
vi plodovi uobrazilje koji nastaju slobodno i spontano.

U odredenim istorijskim uslovima i politickom kontekstu mitovi
postaju snazna i ziva politicka sila. Mitska svijest, koja u tradiciji ti-
nja kao latentna politi¢ka snaga, a izbija na povrinu i zapaljuje se u
vremenima kriza i opasnosti po zajednicu, u Crnoj Gori je, s obzirom
na njene vjekovne borbe za odrzanje izmedu mo¢nih susjednih car-
stava, bila stalno prisutna zapaljena baklja. Elementi mitologizovane
kulturne i politicke tradicije, koji su vjekovima postojali u kulturnoj
i mentalnoj strukturi naroda, bivaju pojacani upravo u 19. vijeku, vi-
jeku nacija i borbi za nacionalno oslobodenje, evociranjem proslosti i
projektovanjem buduénosti, kako bi svojim afektivnim nabojem i po-
litickom simbolikom dodatno pokrenuli i motivisali na akciju. Sada,
kada se Crna Gora nasla u situaciji da vi$e nije jedno izolovano gor-
je nesigurne i stalno uznemiravane slobode usred porobljenog Bal-
kana, nego jedna medu zajednicama koja uz druge slovenske naro-
de nastoji svoju nestabilnu i nesigurnu slobodu obezbijediti jednom
zauvijek, mitoloska svijest je dodatno podsticana, stari mitovi obna-
vljani, a novi konstruisani. U 19. vijeku su se stekli uslovi u duhov-
nom raspolozenju i sklonosti crnogorskog naroda da se obnove ili po-
novo ozive, pa i stvore novi politicki mitovi koji ¢e to da obezbijede.

10 Up. Milan Mati¢, ,Mit (politicki)®, Enciklopedija politicke kulture, ur. Milan
Mati¢ i Milan Podunavac, Savremena administracija, Beograd, 1993, str. 674.
Zato ¢e i NjegoSeve mitove iz jednog ugla ,,iS¢itavati® teoreti¢ari knjizevnosti,
a iz sasvim drugog istraziva¢i u drutvenim naukama.

Jelena Dordevié, nav. tekst.

Up. Ernst Kasirer, Mit o dr#avi, s engleskog prev. Olga Safarik, Nolit, Beograd,
1972, str. 275.



Njego$ u Gorskom vijencu koristi viSe nacionalnih i politi¢kih
mitova: kosovski mit, mit o izdaji, genealoski mit, mit o vjekovnoj
slobodi Crne Gore, mit o neprekidnoj samostalnosti, mit o crnogor-
skom nacionalnom elitizmu i mit o istrazi poturica. Pri tome, central-
ni mit Gorskog vijenca je navodna istraga poturica, kojem u podlozi
stoje ovi drugi mitovi i sa njim ¢ine svojevrsnu cjelinu njegodeve mi-
to-logike. Ali ipak, ono §to ovom mitu daje ulogu centralnog mita
jeste upravo njegov polozaj i karakter osnivackog mita, mita o pocethku
crnogorske politicke zajednice. I dok su ostali mitovi npr., kosovski
i mit o izdaji, zajednic¢ki Srbima i Crnogorcima i ulaze u srpsku i cr-
nogorsku epiku i mitologiju, ovaj mit je zajedno sa mitom o vjekov-
noj slobodi Crne Gore, mitom o neprekidnoj samostalnosti i mitom
o crnogorskom nacionalnom elitizmu, prvenstveno stvar crnogorske
mitske svijesti. Medutim, u izvjesnom smislu se cijeli Gorski vijenac
moze i§¢itavati kao svojevrstan politicki mit. On je i po sadrzaju i
po dramskoj strukeuri, nalik mitu. Kao $to politi¢ki mit ima svoju
fabulu, tako i Vijenac ima svoju fabulu, kao $to mit inspiri$e i mobi-
lizuje, tako i Vijenac inspiriSe i mobilizira, kao $to politicki mit ob-
jas$njava, tumadi i legitimise, tako i Vijenac objasnjava, tumadi i legi-
timi$e — nacionalnu borbu i uspostavljenu ranomodernu politicku
zajednicu — dije porijeklo Njego$ vidi u djelovanju vladike Danila s
pocetka 18. vijeka. To je, naravno, istorijski neutemeljeno, ranomo-
derna drZava se pocinje zasnivati tek sa Njegosem, a ucvrscuje se i
potpuno modernizira sa njegovim nasljednicima knjazom Danilom
i knjazom, odnosno kraljem Nikolom Petrovi¢em.

Dakle, mit o istrazi poturica u Gorskom vijencu predstavlja mit o
sistorijskom® pocetku, o zasnivanju moderne politicke zajednice.'
Mitovi uopste sluze tome da se latentni iracionalni segment kolek-
tivne svijesti aktivira u cilju njegovog smje$tanja u srediste aktuelnog
drustvenog dogadanja. Na isti taj na¢in Njegos funkcionalizuje ove
mitove koriste¢i ih u mobilizatorskom cilju, posebno mit o istrazi
poturica. Ovaj mit predstavlja prototip politickih mitova."” Radi se
o mitu koji, s obzirom na to da govori o porijeklu i postanku poli-
ticke zajednice i drzave,' sluzi utemeljenju politi¢ke zajednice, legi-
' Nije slu¢ajno da je Njegos koji je sistematski radio na politickom poduhvatu
gradenja drzave kroz stvaranje njenog unutra$njeg jedinstva upotrebio upravo
ovaj mit kao svojevrsni (20vi) poéetak, u smislu obnove nezavisnosti i slobode.
(Za ovakvo, drugadije ili novo ¢itanje Vijenca kao ,novog pocetka® up. Srda Pa-
vlovi¢, ,,Poetry and History in Montenegro. Njego$ and the Construction of
Collective Memory®, in: Spaces of Identity, 2001, Vol. 1. issue 4, p. 8.

»U slojevitoj strukturi politicke kulture i kulture uopste, mitovi su osnovna
podloga, a prototip politi¢kih mitova su tzv. osnivacki mitovi, to jest mitovi o
poreklu i postanku odredene drzave i politi¢ke zajednice. Bez osnivackih mi-
tova nijedna politi¢ka kultura nije dovriena, niti sama drzava moze biti ideo-
loski i sa stanovista uverenja njenih pripadnika ¢vr$ée utemeljena.” (Milan Ma-
ti¢, Mit i politika, treée izdanje, IPS, Beograd, 2005, str. 101)

Politi¢ki mit (kao sastavni dio politicke kulture) je vitalna i aktivna predstava

¢lanova zajednice o sebi samima i kolektivnoj sudbini. Politi¢ki mitovi obliku-
ju vrijednosti i uvjerenja ljudi o sopstvenoj zajednici, njihovo videnje politi¢kog
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timizaciji vlasti i homogenizaciji naroda, ¢ime mitska svijest postaje
»Zziva i mo¢na politicka snaga®," koja izbija na povr$inu u vremenu
kriza i neposredne opasnosti po zajednicu, $to se i dogadalo u Nje-
gosevo vrijeme u Crnoj Gori.

Osnivacki mitovi, kao mitovi o porijeklu i nastanku politicke za-
jednice, stoje u temeljima polititke kulture i dio su individualnog i
kolektivnog identiteta. Oni obezbjeduju njenu dovr$enost i neizo-
stavni su element njenog ideoloskog utemeljenja, bez koga je ona ne-
dovrsena. Osniva¢ki mit mora biti jasno formulisan da bi polititka
struktura i kultura zajednice bila ¢vrsto utemeljena obezbjedujuéi
stabilnost, integrisanost i legitimitet. Na taj nadin se izbjegava stal-
na otvorenost, a time i problemati¢nost legitimnosti politicke zajed-
nice kao stalnog izvora nesigurnosti, nestabilnosti i krize zajednice."®

Tako istorija svake politicke zajednice za polaznu i centralnu ta¢-
ku ima jedan sredi$nji (sudbinski) dogadaj ili/i li¢nost, obi¢no neku
legendarnu li¢nost ili heroja, a negdje ¢ak i istorijske li¢nosti (poput
vladike Danila).”” Za obezbjedivanje i konstruisanje identiteta, jata-

poretka i odnosa u njemu, predstava o drzavi i politickom autoritetu, karakte-
ru politi¢ke vlasti i polititkom identitetu zajednice. (Up. isto, str. 49). A jedna
od prvenstvenih funkcija polititkog mita jeste da stvori temelj za osmisljavanje
nastanka i ideju o osnivanju ili po¢ecima politike zajednice. O tome up. Hen-
ry Tudor, Political Myth, Pall Mall Press, London, 1972, posebno str. 138 -140.
7 Milan Mati¢, Mit i politika, nav. izdanje, str. 101.
Up. Milan Mati¢, ,Mit (politicki)*, nav. djelo, str. 673. Ne samo da je osni-
vacki mit konstruisao zajednicu, nego je dobio i svoje mjesto u intelektual-
nom polju, s obzirom da su se i helenske mitopoete, poput Hesioda, kroz nje-
gov mit o zlatnom dobu (Hesiod, ,,Poslovi i dani®, u: Poslovi i dani, Poredak
bogova, Homerove himne, prev. Branimir Glavi¢i¢, , Demetra®, Filoloska bibli-
oteka Dimitrija Saviéa, Zagreb, 2005, stihovi, 225-237) i mislioci poput Pla-
tona, kroz njegov mit o obnovi drustva nakon potopa (Platon, Zakoni, BIGZ,
Beograd, 1971, 676a i dalje; Platon, ,Drzavnik®, u: DrZavnik, Sedmo pismo,
Fakultet politickih nauka, Zagreb, 1977, 270d), odnosno zemljotresa (DrZav-
nik, 273a), koristili mitom o osnivanju zajednice, a sa mitom o osnivanju Ri-
ma to je postalo stoZerno mjesto promisljanja polititke zajednice. Najpoznatiji
osnivacki mit, mit o Romulu i Remu, sinovima vestalke Rea Silvije, stoji u te-
meljima osnivanja grada Rima (Up. Larousse Enciklopedija mitova i mitologija,
prir. Feliks Giran i Zoel Smit, prev. Melita Logo-Milutinovi¢, Mirjana Perié,
Radoman Kordi¢, Plato, Beograd, 2006, str. 266-267) Rimljani su prihvatili
i helenski mit o Eneju da bi produzili svoju istoriju unazad i povezali je sa He-
lenima i Trojanskim ratom, pa je tako i Romul smatran Encjevim potomkom.
(Up. Dragoslav Srejovi¢ i Aleksandrina Cermanovié, Recnik gréke i rimske mi-
tologije, SKZ, Beograd, 1989," str. 369-370, 371-373.1 133-136). O rimskom
genealo$kom mitu up. opSirnije, Henry Tudor, navedeno djelo, Ch. 3, pp. 65—
90. Vaznost osnivackog mita za drustvenu i politicku integraciju, stabilnost i
trajnost polititke zajednice je nesporna, toliko da je jedan od vodedih politi¢-
kih teoreti¢ara 20. vijeka, Karl J. Fridrih (Friedrich), ¢ak doveo u sumnju i sa-
mu izgradnju politi¢kog poretka bez razvijanja ovog osnovnog mita (Up. Carl
Joachim Friedrich, Man and His Government. An EmpiricaL Theory of Politi-
¢s, McGrow & Hill Co., New York, 1963, p. 94, up. i cijelu Ch. 5: ,The Politi-
cal Myth, Its Symbols and Utopian Order,“ pp. 94-105)
»Mit je pria, narativ dogadaja u dramatskom obliku. Ima protagoniste, a i za-
plet sa pocetkom, sredinom i krajem. Ali mitovi nisu puke fantazije. Mnogi



nje solidarnosti i dru$tvene integracije, legitimizaciju politi¢ke vlasti
i odrzanje i stabilnost poretka i njegovu trajnost neophodan je osni-
vacki mit. Dakle, on ima kohezionu i integracijsku funkciju. A po-
$to se svaki mit i teritorijalizuje, otud nije u pitanju samo kohezija i
stabilnost, nego je mit i geografija ili bolje re¢eno geopolitika.

Pri tome treba praviti razliku izmedu politickih mitova, koji se
bave proslos¢u koja odreduje sadasnjost, i kasnije nastalih (moder-
nih) politi¢kih ideologija, koje su usmjerene na buduénost projektu-
ju¢i neka buduéa drustvena stanja. Nije slu¢ajno da su mitovi uop-
$te sastavni dio poezije, a posebno osnivacki mitovi i simboli. Oni
su veoma sloZene, zamrsene, ali ujedno i pojednostavljene tvorevine
politicke kulture i predstavljaju njen integralni dio. Za razliku od
istorijskih kazivanja, socioloskih analiza i racionalnog nau¢nog istra-
zivanja, koje djeluje na ljudski um sa svojom logikom racionalnosti i
logi¢kog zaklju¢ivanja, mitovi (kao i poezija i umjetnost uopste) dje-
luju na afektivni segment ljudske li¢nosti. Otud su sastavni dio i po
strukturi skoro sli¢ni ideologijama, kao sistematizovanoj racionali-
zaciji mitologije. Strukturna sli¢nost je u tome $to djeluju na emoci-
je izazivajudi ih i hraneéi, podsti¢udi. Sustinska ,istost” je u tome $to
stvaraju vjerovanja i ubjedenja, ali je razlika u tome $to se kod ideo-
logije radi o mjesavini racionalnog i afektivnog, a mit je duboko uto-
pljen u afektivno. Zbog toga mit nastoji da se $to viSe odvoji od isto-
rijske istine, jer tako biva funkcionalniji.

Ideologije sa svojim racionalnim dijelom nastoje da ,analiziraju® i
»objasne“ postojece, a afektivnim da pokrenu, aktiviraju i podstaknu
na akciju da se ono ,,obeéavajuée” ostvari svjesnim, organizovanim i
istrajnim djelovanjem. Upravo mitovi tu, kao ,¢ista afektivnost, ide-
ologijama sluze kao motivacioni faktor, pokreta¢ i motivator. Mitovi
pak nemaju niceg racionalnog osim nekoliko iskrivljenih istorijskih
»istina“, za koje je pitanje da li ih moZemo svrstati u ono racionalno.
Mit je stvar slike, simbola, ideje (ideos), skaske, pri¢e, narativa, i iz
toga izvladi afektivnost, dok je ideologija stvar racionalizovanja idej-
nog (ideos) radi ubjedljivosti. Tako se vjera (vjerovanje, koje ne treba
racionalnog obja$njenja) i ubjedenje susre¢u kod ideologije, s tim §to
se ubjedenje stvara racionalnim putem, dok je vjerovanje prihvatanje
bez skepse i pogovora. Ovo drugo preovladuje u mitu. S tim $to su
politicki mitovi ¢esto sastavni dio politi¢kih ideologija.*®

Razlikovanje politickog mita od politicke ideologije nam pomaze
i da smjestimo Vijenac u cjelinu Njegosevih djela, za $ta je dovoljno
da ga uporedimo sa Laznim carom Scepanom Malim. Otud bismo
mogli re¢i da je osnivacki mit kod Njegosa igrao mitolosku ulogu,

mitovi, posebno politicki, se bave stvarnim ljudima i dogadajima koji su se de-
sili. Oni nisu fikcija poput recimo bajke i ako se mi ne slazemo sa objasnjenji-
ma.“ (Henry Tudor, nav. djelo, pp. 137-138)

Npr. liberalni mit o slobodnom trZi$tu, nacionalisti¢ki mit o izabranom naro-
du, marksisti¢ki mit o drustvenoj reprodukeciji i eksploataciji, jugoslovenski mit
o bratstvu i jedinstvu itd.
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dok su njegova prepiska i politi¢ko djelovanje igrali ideolosku ulogu.
U tom smislu se i Lazni car nalazi vi$e u sferi ideologije, $to najbolje
pokazuje njegov slavni moto, a Fijenac u sferi politicke mitologije.”!
Oni se susre¢u u njegovim politickim idejama, prije svega u glavnoj
ideji — ideji nacionalnog oslobodenja od turskog jarma. Mogli bismo
re¢i da je u tom smislu Njegos tipi¢an predstavnik nacionalizma kao
ideologije u njegovoj ranoj formi nacionalnog romantizma i eman-
cipatorskog nacionalizma. On je tako i ideolog i mitotvorac, a sve u
funkciji nacionalne emancipacije i polititkog oslobodenja. Zato je i
njegov romantic¢arski nacionalizam ona vrsta herderovskog roman-
tizma i macinijevskog nacionalizma, koju sre¢emo i kod drugih ta-
dasnjih pronosilaca nacionalne ideje.?*

Da li je Njego$ i sam vjerovao u mit ili ga je samo izlagao kao ra-
cionalni prosvijeceni vladar i mislilac, dakle, kao neko ko se izdigao
iznad mitske svijesti, ali je svjestan njene ,upotrebne vrijednosti®?
Kod Njegosa nalazimo ,dvostruki kolosjek®. S jedne strane, racio-
nalna i istorijska tumacenja i objasnjenja proslosti i sada$njosti, koja
nalazimo u korespondenciji, diplomatskim misijama i razgovorima,
obrac’anjima izvanjcima. Na taj nacin, racionalno, Njego$ nastoji da
informise Zapad i da izazove simpatije ondasnje evropske javnosti u
cilju priprema za povoljan trenutak oslobodenja.” Osnov njegove
narodno-oslobodilacke misli je u narodnoj tradiciji, u relativnoj ne-
zavisnosti i borbi protiv Turske kao i u prosvjetiteljsko-racionalisti¢-
koj misli: u borbi za racionalno drustvo (on kritikuje predrasude i
ismijava sujevjerje: gledanje u jagnjeéa pleca, stihovi 1695-1725; Ro-
ganovo vjerovanje u vjestice, stih 2175; crveni mjesec kao predskaza-
nje, stihovi 2222-2223; ili narodno vjerovanje da kad zvoni lijevo
uho za o¢ekivati je ,veseli glas®, stihovi 950-951; Obradovo uvjere-
nje da mu ulijetanje muhe u nos nagovjestava nesre¢u, stihovi 817-
818; u kome sudbina zavisi od njih samih, a ne od iracionalnih sila,
bozanskih i ljudima spoljnjih. Dakle, on se poziva na mit da bi pod-
stakao, a sam razmislja racionalno-politi¢ki, pa i real-politi¢ki. Znao
je da Crnogorci sami ne mogu nista uciniti i da za ostvarenje vjekov-
nog sna o oslobodenju nije dovoljno uzeti oruzje u ruke, nego treba
stvoriti i povoljnu medunarodnu klimu, diplomatskim sredstvima

*' Paipak, i u S¢epanu nalazimo mit o istrazi: istraga se, naime, nastavila kao te-

ma i u Séepanu. Njegovo djelovanje je konkretizovalo istorijski put koji je trasi-
rala istraga, posebno kao sredstvo ka ostvarivanju cilja — ujedinjenja plemena.
Dakle, istragu treba posmatrati kao sredstvo za ujedinjenje plemena, a géepan
je tome cilju dao ne mali doprinos (O tome up. Milovan Dilas, Njegos — pje-
snik, vladar, vladika, Zodne, Beograd-Ljubljana, 1988, str. 466).

Up. Vladimir Osolnik, ,Romanti¢arski nacionalni epovi i nacionalni identitet
Juznih Slovena, Slavisticna revija, 56,2008, str. 179-189. Dostupno na: https://
stl.si/ojs/stl/article/view/COBISS_ID-37249378 (Pristupljeno 15. maja 2019)
»Njegos Siri misiju u evropskoj javnosti o opravdanosti vjekovne borbe Crno-
goraca za voljnost i slobodu, te da se Crna Gora prikaze kao slobodna i nezavi-
sna zemlja“. (Cedomir Bogicevié, ,, Petar II Petrovi¢ Njegos kao drzavnik, nav.
izdanje, str. 206)
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okrenuti javno mnjenje na Zapadu koje Crnu Goru jos$ uvijek vidje-
lo kao dio Otomanskog carstva, na koju ono ima legitimno pravo.
Sa druge strane, prema unutra, prema narodu, stoje ona psiholo-
$ko-emotivna mitoloska tumacenja i istine koje su saobrazene potre-
bama i posebnoj senzitivnosti, predstavama, tradiciji i osje¢anjima
kolektiva (naroda). Njemu je jasno da mitovima ne moze uticati na
prosvijeéenu, racionalizovanu svijest spoljnih djelatnika, veé samo la-
ganim i strpljivim diplomatskim i politi¢kim takti¢kim djelovanjem i
pozivanjem na univerzalne vrijednosti (prava i pravde) — kao $to ra-
cionalnim diskursom ne moze nista uraditi u svom neobrazovanom
narodu, ve¢ samo onom simbolikom, jezikom i obrascem koji su nje-
mu primjereni, jasni i prijeméivi, a to je mit o junac¢koj proslosti, ko-
ji jedino moze da pokrene, motivise i uzburka krv, posebno kad ona
mora da se lije. U mitu o istrazi on je tako na$ao potvrdu svojih ide-
ja, a ne obratno da je mit kreirao njegove ideje. Mit o istrazi mu se
takore¢i nametnuo kao sazeta ideja oslobodenja do kojeg se moze sti-
¢i samo preko tijela poprskanog krvlju sunarodnika. Tako najfanta-
sti¢nije tvorevine mitskih legendi i junackih podviga dobijaju snagu
istine. Tako je Ciceron, iako realista kao drzavnik, pred opasno$éu
ruenja republikanskog poretka od strane Kataline u svom govoru u
Senatu pribjegao prizivanju Jupitera da spasi grad, pribjegavajuéi mi-
tu o bogu koji je isto tako kada mu se obratio Romul spasio Rimlja-
ne od posasti Sibinjana i na taj nadin spasio tek osnovani grad.** Isto
tako je i Njegos, jednako racionalista kao drzavnik, kao pjesnik pri-
bjegao mitovima, vjerujuéi u njihovu politicku mo¢. Ali mu mit ni-
je posluzio kao sredstvo manipulacije, nego kao najadekvatnije sred-
stvo komunikacije sa mitoloskom svijes¢u i kulturom Crnogoraca.”
Njegosev osnivacki mit jeste oslobodilacki mit, koji se vezuje za po-
¢etak pobune protiv spoljnjeg neprijatelja i njegovih unutrasnjih po-
magaca radi kona¢nog oslobodenja. Tzv. istraga je u tom smislu akt
pobune kao pocetka ovog procesa oslobadanja — u smislu otpora i
samoosvjes¢ivanja — u vrijeme vladike Danila.*® Pobuna se ovdje po-
stavlja kao istorijski pocetak jednog dugog procesa ostvarivanja jedin-
stva, dru$tvene homogenizacije i politicke integracije, otud kao po-
cetak gradenja ,,poretka iz ,besporetka“. Upravo u tom smislu ova
pobuna predstavlja Njegosev osnivacki mit, kao prelomni dogadaj
u kom se okoncava losa predistorija (besporedak) i zapo¢inje prava

* Ovo upudivanje na Ciceronovo kori$éenje mitom nalazi se kod Tjudora, nav.

djelo, p. 136. Tjudor tamo navodi jo§ dva detalja. Tako, kako navodi Tjudor,
Ciceron i u svom djelu O drzavi (knj. I1, 4) kaze da je Romul sin boga Mar-
sa, a i Tit Livije u svojoj Istoriji Rima (knj. 1, 7) da je ,otac osniva¢a sam bog
Mars®. Njih dvojica, naravno, znaju da nije tako, ali i da drevne tradicije ¢esto
sadrze korisne fikcije i te korisne fikcije treba sa¢uvati.

,,Covjekovom ograni¢enom umu treba mit radi ovladavanja situacijom; kada bi
se sve moralo raditi na racionalan nadin, nista se nikada ne bi uradilo, ponaj-
manje u politici.“ (Karl J. Friedrich, nav. djelo, p. 94)

Upravo prvobitni naziv epa ,Izvi iskra“ ukazuje da je istragu posmatrao kao
pocetni dogadaj obnavljanja slobode i nezavisnosti Crne Gore.
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istorija. Zato je to formativni mit. Ovaj mit se u tom smislu oslanja
na ostale mitove, a prije svega na kosovski mit. Ako je kosovski mit
shva¢en kao pocetak propadanja srpske srednjovjekovne drzave i na-
roda, pa u tom smislu predstavlja srpsku predistoriju, ovaj dogadaj je
preloman, kao prelazak iz predistorije u pravu ljudsku istoriju, kao
spasavanje pocijepane politicke zajednice Crnogoraca.

Gdje fikcija preuzima ulogu stvarnosti

Utoliko ,,istraga poturica® ne predstavlja istorijsku, nego mitolosku
istinu,*” koja se, kao odgovor na kolektivne potrebe, strahove i zelje,
pojavljuje kao psiholoska ili emotivna istina, gdje se fikcija predsta-
vlja kao sama stvarnost, odnosno preuzima ulogu stvarnosti. Priro-
da je politickog mita da u samom dramaturskom mitskom scenariju
postoji unaprijed dat cilj, a to je takav rasplet dogadaja ka kakvom
je mit i usmjeren i kakav odgovara trenutnoj upotrebi mita i kolek-
tivhim potrebama i stremljenjima. Mitska fabula rekonstruiSe pro-
Slost sugeri$udi jedan jedino mogudi izlaz iz krize, neminovno raz-
rjeSenje drame i tako aktuelnih problema raskola i sukoba. Tu ulogu
da ,gura“ ka raspletu dogadaja i razrjeSenju drame u Gorskom vijen-
cu ima kolo koje podstic¢e glavare da donesu tu bolnu bratoubilacku
odluku (bilo direktnim nagovaranjem, stihovi 279-290, bilo podsje-
¢anjem na junacka djela, stihovi 563-602 i 1045-1073; bilo hulje-
njem Stefanice zbog priklanjanja Turcima i islamu, stihovi 691-709).

7 Pretpostavku o istorijskoj, ¢injeni¢noj neutemeljenosti ovog mita sam podrzao
u navedenom tekstu o politi¢kim idejama u Gorskom vijencu (Up. Ilija Vujadié,
»Politicke ideje u Gorskom vijencu’, nav. izdanje, navedena literatura u napome-
ni 29. Up. i kriti¢ko razmatranje literature o ,istrazi“ prof. Zivka Andrijasevi-
¢a: Zivko Andrijaevi¢, ,Istraga poturica — istoriografija, izvori, istori¢nost®,
u: Zivko AndrijaSevi¢, Balkanski ugao. Radovi iz istorije Crne Gore, Narodna
biblioteka ,Radosav Ljumovi¢, Podgorica, 2018. str. 41-77). Ako se istraga do-
ista desila to bi znacilo da je u vrijeme vladike Danila postojala uvrijezena netr-
peljivost prema Muslimanima, ali to ne odgovara istorijskim ¢injenicama, kako
nas izvjeStava Zvezdan Foli¢ u svojoj knjizi Iszorija Muslimana Crne Gore 1455—
1918, knjiga I, Matica Muslimanska Crne Gore, Podgorica, 2013: ,,Neprihva-
tljiva je konstatacija o ogromnoj mrznji Crnogoraca prema Muslimanima, jer
mnostvo primjera govori potpuno drugadije (str. 209) (...) Postepeno smanji-
vanje broja Muslimana u podlovéenskoj Crnoj Gori desilo se nakon zavrietka
Morejskog rata (1684-1699), a Crna Gora je na izmaku XVII vijeka bila fak-
ticki slobodna od Turaka. Tada Muslimani, kao manjina, po svemu sudedi, po-
¢inju da napustaju Crnu Goru, bududi da je ovakav rasplet dogadaja kod njih
uzrokovao osjecaj pravne i fizicke nesigurnosti. Oni su nastavili da se iscljavaju
iz Crne Gore i poc¢etkom XVIII vijeka jer su bili uplaseni da ¢e zbog turskih
kaznenih pohoda prema Crnoj Gori biti izloZeni odmazdi od strane Crnogo-
raca. U tako napetim okolnostima doslo je do manjih sukoba izmedu Crnogo-
raca i dvije-tri porodice ‘poturéenjaka’ u Cekli¢ima. A ti sukobi, koji su ostali
u svijesti ljudi, docnije su stvorili osnovu za stvaranje mita o ‘Istrazi poturica’™.
(str. 212). O tome up. i Vojislav P. Nikéevi¢, ,,Geneza, funkcije i znacenja teme
‘istraga poturica'u Gorskom vijencu®, u: Lingua Montenegrina, god. X/1, br.
19, Cetinje, 2017.
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Henri Tjudor (Henry Tudor) je pokazao®™ da je mit odgovor na
unutra$nje rascjepe i protivrje¢ja u mentalnoj strukturi i moralnoj
svijesti, kao stanje koje izaziva potrebu za mitskom konstrukcijom
i opravdanjem i za ponovnim uspostavljanjcm moralne ravnoteze i
drustvene integracije, neophodnim za odrzanje zajednice. Upravo to
¢ini Njego$ sa mitom o istrazi poturica. U moralno podvojenoj za-
jednici ,jedne krvi® i zajedni¢kog porijekla, gdje postoji stalna psi-
holoska drama pojedinca i njegove podijeljene lojalnosti prema srod-
nicima, plemenu i vjeri, odnosno zajednici, kada pojedinac vapi za
razrjeSenje te psiholoske napetosti u sopstvenom bic¢u i svijesti, mit
pruza opravdanje i ratio djelovanja i razrjesenja preklapajuéih lojal-
nosti, upucujuéi ga ka jednoj, u ovom sluc¢aju lojalnosti vjeri, jer je-
dino ona, a ne lojalnost plemenu ili rodacima obecava slobodu i raz-
rjeSenje protivrje¢nosti, izvjesnost i sigurnost Zivota i potomstva. U
moralno (¢itaj: vjerski) podvojenoj zajednici, pojedinac gubi tlo pod
nogama i sigurnost. Tako nastaje potreba za mitskim (a ne racional-
nim) opravdanjem amoralnog djela bratoubistva. Mit ovdje ima ka-
tarzican efekat, on treba da oslobodi savjest svakog pojedinca (od
ratnika do vladike Danila) odgovornosti za po¢injeno nepocinstvo.
Zato, kada dode vijest o ,istrazi“ nastaje puskaranje i obavlja se pri-
Cest, kao katarzi¢na reakcija, nakon koje slijedi opustanje. Privatna
moralnost bi nalagala da se ne lije rodacka krv, ali javna duznost ko-
ju namece mit je ona koja razrjesava problem privatne moralnosti.
Privatnost se rastace u zajednici. U aktuelnoj krizi postoji opasnost
sloma i gubitka zajednice, a ona je jedino ¢vrsto sidro za koje je ve-
zan Zivot svakog pojedinca. Mit o istrazi predstavlja i mit moralne
svrhe, jer bratoubilacki ¢in stvara povjerenje i doprinosi mobilizaciji
i ujedinjavanju politi¢ke volje u moralno podijeljenoj zajednici. Op-
stanak moralno podijeljene zajednice sa razli¢itim sistemima vrijed-
nosti i uvjerenja rada podijeljene lojalnosti, a ,niko nije u stanju da
istovremeno slusa dva gospodara“ (Konfuéije) i zato borba za preva-
zilazenje moralnog rascjepa i uspostavljanje koherentnog poretka (ho-
mogene zajednice) predstavlja vrhovni cilj, pred kojim padaju i indi-
vidualni moralni obziri, pa tako i Danilovi.

Politi¢ki mitovi znaju i za demonizovane mitske obrasce i likove,
koji predstavljaju antisimbole. U Gorskom vijencu to su Turci kao po-
liticki neprijatelji kojima glavari pripisuju najgore osobine i izaziva-
ju negativne emocije ujedinjujuéi zajednicu na tom negativhom ob-
rascu.”” Pored ove mitske projekcije za postizanje politickog efekta

28 Henry Tudor, nav. djelo, pp. 124-125

¥ Njego$ je uopste u svom politickom i diplomatskom djelovanju i u knjizevnom
radu oznacio Turke kao politicke neprijatelje Crnogoraca i svih Slovena, paihri-
$¢ana uopste. Ovo se da zapaziti kada se uporede Cetiri verzije pjesme ,,Perovié
Batri¢“ koja je u njegovoj redakeiji u Ogledalu srbskom dobila naziv ,,Osveta Ba-
tri¢a Peroviéa“. Kod Njegosa se ona razlikuje od ostale tri verzije pjesme o zato-
eni$tvu Batri¢a od strane Osmana Coroviéa. U njima je osveta glavni motiv
i pripada obra¢unu na plemenskoj osnovi, dok u Njegosevoj redakciji iz 1846.
godine ova pjesma ,,djeluje gotovo kao odgovor na plemenski antagonizam i
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mobilizacije protiv neprijatelja, a okretanja od meduplemenskih tr-
zavica, Njegos je iz kosovskog mita preuzeo i negativni mitski obra-
zac izdajnika (Vuka Brankovica) i poetski ga vezao za ona plemena i
pojedince koji se priklanjaju Turcima i koji tako slabe i razgraduju je-
dinstvo Crnogoraca i crnogorsku politicku zajednicu.’® Na taj nadin
se negativno, preko mitskog antisimbola izdajstva, ostvaruje kohezija
i jedinstvo patriotskog osjecanja, tim prije $to su izdajnici oni koji se
angazuju na strani turskih osvajaca, bilo da se radi o onima iz Danilo-
vog doba ili aktuelnih izdajnika, pobunjenika protiv Njegoseve vlasti.

Posto se radi o traganju za pocecima politi¢ke zajednice, za poli-
tickim poéetkom zajednice, jasno je da je mit transponovan u Dani-
lovo doba zbog vise razloga. To pokazuje da mit sluzi jo§ ne¢emu, ne
samo zasnivanju zajednice, nego i zasnivanju legitimiteta vlasti. I tu
je ovaj mit po svojoj funkciji sli¢can svakom drugom osnivackom mi-
tu. Jer nije samo u pitanju uspostavljanje dinastije Petrovié¢a,* nego se
radiio prvim ozbiljnim pobjedama nad Turcima i uspostavljanju pr-
vih institucija vlasti, kao organizovane (jedine politi¢ke) sile prinude,

partikularizam ranijih verzija“, a Osman se prikazuje sada kao paradigma ne-
prijateljstva prema Turcima uopste, sa nagla§enom etni¢kom i religijskom iden-
tifikacijom, nagla$avajudi figuru Tur¢ina kao javnog politickog neprijatelja a ne
viSe samo ¢ovjeka iz drugog plemena koji se sveti zbog krade. O tome up. Alek-
sandar Pavlovi¢, Epika i politika. Nacionalizovanje crnogorske usmene tradicije
u prvoj polovini XIX veka, Biblioteka XX vek, Beograd, 2014, 284-303, nave-
deni citat se nalazi na str. 297.

Politi¢ki mitovi znaju za demonizovane mitske obrasce i likove (antisimboli)
— neprijatelje i vode kojima se pripisuju najgore osobine, evociraju se negativ-
ne emocije i na taj na¢in ujedinjuje grupa (Mati¢, ,Mit (politi¢ki)“, nav. izda-
nje, str. 68.

Osnivacki mit je svuda ,,praéen po pravilu velikim naglasavanjem uloge nacio-
nalnih politi¢kih figura“. (Milan Podunavac, Politicka kultura i politicki odno-
si, Radni¢ka $tampa, Beograd, 1982, str. 127). Pored mitskih figura u njemu
se nalaze i istorijske li¢nosti. Obi¢no se kaze da je Njego$ ,pocetak Crne Go-
re vezao za vladiku Danila kao rodonacelnika dinastije Petroviéa, ali prije da
je Njegos$ potegao za jednim duhovnim autoritetom i sa njim povezanim mi-
tom, ne iz prevashodnog razloga utemeljavanja dinastije, nego iz aktuelne po-
trebe udvriéenja polititke zajednice i njenog poretka, jer je uvodedi nove po-
liticke institucije i odnose na koje narod nije bio navikao i koje su radikalno
mijenjale ranije stanje i navike — a $to je dovelo do nekoliko ne malih pobuna
— zabrinut da li ée te institucije da se ukorijene i sama politi¢tka zajednica odr-
zi. Tome je naravno doprinosio i sukob sa guvernadurima Radonji¢ima, ali, ka-
ko se pokazalo, Njegosu za uklanjanje guvernadura nije trebalo nikakvo mito-
losko ili bilo koje drugo opravdanje, pa ni naglasavanje dinastije Petrovi¢a kao
legitimnih nosilaca trona. Ono je vi$e dodatni elemenat, a glavno je u¢vriéenje
vlasti. Osnovni razlog smjestanja ovog mita o pocetku na prelomu 17. i 18. vi-
jeka je to $to je vladika Danilo iskoristio kraj Velikog (Be¢kog) rata 1699. go-
dine da se osamostali i da pokrene borbu za oslobodenje: time je zapocela bor-
ba za oslobodenje, tu se nalaze poceci crnogorske nezavisnosti, a kontigentna
je ¢injenica da je tu i pocetak dinastije Petrovi¢a. Uostalom, ono $to bi oprav-
davalo pretpostavku o Njegosevoj brizi za utemeljenje dinastije, tada kada pise
Vijenac vi$e ne postoji, jer je Njego$ ukinuo funkciju guvernadurstva jo$ 1830,
tako da mu sada nije bilo potrebno da dodatno legitimi$e dinastiju Petrovica,
jer je ,suparni¢ka“ loza odstranjena.
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koja je sredstvo formiranja politicke zajednice, a koja ée izrasti iz do-
ba ,besudnosti“ i labavog plemenskog saveza u uredenu drzavu.
Postavlja se dalje pitanje smisla ovog mita. Najjednostavnije, ba-
nalno i bukvalno tumacenje bi bilo slijediti samu ,radnju® i ,,sadrzaj“
epa, pa zakljuditi da je priprema ,istrage” sluzila mobilizaciji Crno-
goraca za neko vjersko ¢i$éenje u vrijeme vladike Danila, ali smisao
mita nije u pjesnickom iskazivanju navodnih istorijskih dogadaja s
kraja 17. ili pocetka 18. vijeka. Posto se ne radi o istorijskoj nego mi-
toloskoj naraciji, mit je ovdje kao i svaki drugi mit, onaj koji treba iz
proslosti da govori o sadasnjosti, pa tako i mit o istrazi. On je prije
svega u funkciji aktuelnih dogadanja. Ne radi se o nepostojanju mo-
guénosti suzivota, ve¢ o nespremnosti nekih, ,,poturica®, da se stave
pod zajedni¢ku zastavu odbrane zemlje i pod vlast vladike. Problem
je prije politicki (jedinstvo zajednice) nego vjerski (vjerska homoge-
nost), ali se ovaj problem uspostavljanja centralne vlasti zaogrée vijer-
skim razlogom, jer je, opet, vjera u to vrijeme odlu¢ujuéi identitet-
ski faktor.> Ako uzmemo u obzir ¢injenicu da u njegosevskoj Crnoj
Gori sredinom 19. vijeka skoro da i nema muslimana (oni ¢e se pri-
mjetnije pojaviti u granicama crnogorske drzave sa njenim $irenjem
i medunarodnim priznanjem 1878. godine), onda je jasno da je pro-
blem ne toliko u vjerskim, koliko u polititkim podjelama. Ono $to
treba da se istraZi nijesu pripadnici druge vjere, nego izdajnici. Ono
$to treba ukinuti jeste arhai¢na i anahrona ideja fluidnog i nesigur-
nog saveza plemena i plemenska lojalnost koju treba zamijeniti po/i-
tickom lojalno$éu (nacionalnoj) zajednici i centralnoj vlasti. Nastoji
se ukinuti plemenski partikularizam i moguénost da plemena sepa-
ratno stupaju u dogovore sa Turcima. Ali ovako racionalizovana ide-
ja ne moze da dopre do neukih Crnogoraca, za to je potreban mit,
a on moze biti samo mit o istrazi poturica kao izdajnika, ne toliko
vjere, koliko zajednice i vlasti. Plemenska pripadnost je tu iznad sa-
me vijerske pripadnosti (kao $to je uopste i bio slu¢aj u Crnoj Go-
ri), a Njego§ — koji se u polititkom disciplinovanju plemena sluzi
svim raspoloZivim sredstvima — drugacije pristupa u duhovnoj sferi,
pa politi¢ku izdaju (partikularizam) zaodijeva u vjersko ruho, $to je
Crnogorcima blize za poimanje.** Zato je uspostavljanje centralnog

2 Ne malu ulogu ovdje ima i NjegoSevo uvjerenje da Crnogorci nose perjanicu
evropskog hri§¢anskog otpora azijatskoj najezdi Osmanlija, tako da je naglasa-
vanje vjere ovdje usmjereno i u tom praveu, pokazivanja hriéc'anskoj Evropi da
se za njen c¢redo bori mala Crna Gora i time izazivanja pozitivnih sentimena-
ta prema Crnogorcima. Da je to tako, tj. viSe politicko jedinstvo nego vjerska
homogenost, dokazuju njegovi brojni iskazi u prepisci i u motu u Sc’epﬂnu o je-
zickom i etnickom zajedni$tvu juznoslovenskih naroda, a zanemarivanju nji-
hovih vjerskih razlika. ,Time bi se on jo§ ja¢e mobilisao, kao i ostali hri$é¢ani
pod turskom dominacijom i tako se zaustavilo $irenje islama i podstakla borba
protiv izdaje narodnih interesa®. (Zvezdan Foli¢, Istorija Muslimana Crne Go-
re 1455-1918, nav. izdanke, str. 204)

Ovdje moramo imati u vidu da je vjerski identitet bio osnovni elemenat iden-
titeta do kraja 18. vijeka uopste na Balkanu, pa i u Crnoj Gori, tako da je
usmena kultura — epovi, legende i mitovi — predstavljala osnovno sredstvo
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politickog autoriteta i suverenosti moguée jedino ukidanjem parti-
kularnog plemenskog autoriteta. Uspostavljanje zajedni¢kog (nacio-
nalnog) identiteta, a ne jednovjerske zajednice je osnovni cilj, a mo-
guée je samo ukidanjem partikularnog (plemenskog) identiteta. To
zahtijeva ideja moderne drzave — nacije. Ovdje se istinskom, ,,pra-
vom" vjerom imenuje samo vrhovno nacelo. Za njega Njegos jos ne-
ma moderne politi¢ke pojmove (nacija, drzava, patriotizam, suvere-
nost) pa se sluzi tradicionalnim pojmom ,,pravovjerja“ i sve prikazuje
u vjerskim pojmovima. Istraga poturica je ¢in novog pocetka, ali se
ne osniva neko novo jednovjerno drustvo, nego rekonstruise staro u
obliku moderne, politi¢ki integrisane zajednice, ali Njego$ za poli-
ticku homogenizaciju koristi kao sinonim ideju vjerski homogenizo-
vane zajednice, svjestan da Crnogorci ophrvani kosovskim i drugim
mitovima vjerske ¢istoée, jedino pojmovima ,,¢asnog krsta“ mogu da
se pokrenu na akciju. Zna Njegos da u 19. vijeku vi$e nije ni mogude
ni mudro, s obzirom i na unutra$nje i na spoljne okolnosti, izgradivati
jednovjersku drzavu, $to pokazuju i njegovi drugi radovi i prepiska.

Njegos je ognjem i ma¢em branio ugroZeni autoritet tek radajuce
centralne vlasti kada je ona dovodena u pitanje, ali to nije dovoljno,
potrebna je ideologija koja ¢e to legitimisati. I dok je ta legitimacija
na nivou njegove politicke prakse sadrzana u drzavnom razlogu,** u
idejnom smislu je legitimisana mitom koji poziva na politi¢ko jedin-
stvo, koje se uspostavlja istragom. Njego$ ne moze sebi dopustiti, a i
potpuno bi bio svojoj sredini nerazumljiv, da legitimise vlast poziva-
njem na sekularni princip interesse di stato, pa pribjegava jednoj za-
starjeloj religijskoj formuli — vjerskom jedinstvu. On se u jos uvijek
tradicionalisti¢koj Crnoj Gori ne moze pozivati na tako sekularizo-
vani i od morala o¢i$¢en princip ,¢iste” modi kao $to je raison d’état,
a i daleko je od politi¢kog racionalizma evropskog 17. vijeka i njego-
ve ideje ,prirodnih prava®, da bi se radilo o moralnoj legitimaciji, ve¢

identifikacije i razgrani¢enja od ,,drugih®. Zato i Njegos, dosljedno tome, iden-
titet u Gorskom vijencu vezuje za vjeru, iako u svim ostalim djelima i korespon-
denciji insistira na etnic¢koj, a ne vjerskoj osnovi identiteta.

Raggione di stato ili drzavni razlog je bila uobi¢ajena, pa i jedina legitimacijska
formula pri radanju moderne drzave u 16 vijeku. A to je bilo jedino moguée u
obliku politi¢kog apsolutizma, &iji je izdanak doktrina drzavnog razloga. Nai-
me, kako je u 16. vijeku katoli¢ka vjera pocijepana reformacijom, a potom i vjer-
skim ratovima, koji su i sami bili manifestacija radajuée moderne apsolutisticke
drzave, pa je nestao osnov legitimacije koji je viekovima poéivao na bozjoj pro-
misli, morala se pronadi nova legitimacijska formula. A posto jo§ nije nastupila
nova moralnost sa u¢enjem o prirodnim pravima pojedinca, koja ée biti legiti-
macijska formula od 17. vijeka nadalje, morala se prona¢i druga sckularizova-
na formula — i nju je dala sama apsolutna vlast. Otud drZavni razlog biva sve-
opstim legitimacijskim sredstvom radajué¢e moderne drzave. Naravno, Njego$
zivi i djeluje u 19. vijeku izgradujuéi ranomodernu drzavu. Ali to su veé izmi-
jenjene okolnosti, pa je i njegova legitimacijska formula neka vrsta kombinacije
sekularne (¢isto politicke) formule drzavnog razloga, moralno-vjerske formule
hri$¢anstva u ¢ijem je sredi$tu mit, ali i ideoloska formula romanti¢arskog na-
cionalizma. Tako kod njega nalazimo kombinaciju raznih opravdanja: politi¢-
kih, moralnih i nacionalnih. Ipak, njima svima dominira osnivacki mit.
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ga zaodijeva u ranije legitimacijske formule — religijske. Uz to, ra-
di se o stvaranju nacionalne drzave da bi se proizvela i pojacala ko-
hezija, solidarnost, jedinstvo® i na taj nadin se kod njega ostvaruje
jedna smjesa moralno-vjerskih, etni¢kih i politickih legitimacijskih
formula. Mit je u tom smislu kombinacija ovih formula. Sredinom
19. vijeka, kada je ve¢ pod budnim okom evropskih sila, Njego$ nije
mogao sebi dopustiti konstituisanje vjerski homogenizovanog (jed-
novjerskog) drustva, nego je htio rekonstruisanje zajednice na no-
vim principima. Samo tako se moze razumjeti stavljanje mita o is-
trazi u centar djela kao uklanjanje onih koji su iste krvi i porijekla,
a druge vjere.*® Ali i teskoca odluke za bratoubila¢ki rat. Bratoubi-
lagtvo je takode opsti mitoloski motiv! Nalazimo ga u Bibliji (Kai-
novo ubistvo Avelja), kod zasnivanja Rima (Romulovo ubistvo Re-
ma) i u drugim osnivackim mitovima. Za mobilizaciju Crnogoraca
je, po njemu, ocigledno djelotvornije sredstvo mit o istrebljenju po-
turica, nego $to bi bilo pozivanje na racionalnu argumentaciju. Mada
se djelimi¢no i ona javlja u njegovom ukazivanju na etni¢ku poveza-
nost — u Vijencu na jedan, a u S'c'epanu i prepisci na drugi, izostre-
niji nadin. Funkcija mita je da ukine neizvjesnost koja sredinom 19.
vijeka postoji u Crnoj Gori.”’

»Istraga“ je srz NjegoSeve, odnosno crnogorske mitologije, jer je
mit ,,zgodno“ uklopljen sa ostalim mitovima, prije svega mitom o Cr-
noj Gori kao ,,neugasloj vatri srpske slobode® i za Turke neosvojivoj
tvrdavi, jedinoj slobodnoj drzavi na Balkanu, koja predstavlja ,,cvi-
jet srpstva“ i koja ¢uva kosovski zavjet. A ovaj mit je, opet, povezan
sa mitom o obnovi Dusanovog carstva kao drzavotvornom cilju nje-
govog strica, koji on nasljeduje i dalje razvija.?*® Izmedu njih, kao ne-
ophodna nit, stoji genealoski mit ili mit o bijegu u planine, koji go-
vori o prebjegu slobodarski zadojenih potucenih ratnika s Kosova u
crnogorske planine. Njega Njego$ iskazuje kako u poeziji:

% TraZzenje sigurnosti u tim uslovima rada potrebu za vra¢anjem tradicionalnim

vrednostima i oZivljavanjem arhajskih obrazaca identifikacije“ (Milan Mati¢,
Predgovor prvom izdanju, w: Mit i politika, nav. izdanje, s. p.)

»Izdaju u Piperima i Crmnici, epski opjevanu u deseterackoj pjesmi ,,Kula Du-
ri$ica“ od strane samog Njegosa, crnogorski vladika u svojem glavnom djelu da-
kako poistovje¢uje s ¢inom ,turéenja®. Ti dogadaji iz stvarnog Zivota Njegosevog
doba preoblikovani su na Sirokoj podlozi i retrogradno izdignuti na pijedestal
nacionalnog simbola za izdaju.“ (Zvezdan Foli¢, nav. djelo, str. 204)

Sto je primijeéeno kao funkcija mita uopste: ,Pa ipak, iza kulisa ove spoljne ira-
cionalnosti mitskih prica, prisutna je unutra$nja osnovna tendencija koja je ra-
cionalna i prakti¢na. Ona se sastoji u funkciji mita da uklanja neizvesnosti ko-
je postoje oko stvari i pojava, da prokr¢i put uspostavljanju ljudskog poretka u
svetu i vremenu, da oja¢a uverenost i uveravanje u poreklo, tokove i ishode zbi-
vanja.“ (Milan Matié, Mit i politika, nav. izdanje, str. 20).

Odavno je razrijeSena dilema o Njego$evom drzavotvornom programu. On je
nesumnjivo fakti¢ki rodonadelnik ranomoderne crnogorske drzave, ali je isto-
vremeno bio, kao i njegov stric Petar I, opsjednut idejom o obnovi Dusanovog
carstva, a Crne Gore kao njegovog dijela.
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,Sto utede ispod sablje turske

$to na vjeru pravu ne pohuli,

$to se ne hée u lance vezati,

to se zbjeza u ove planine

da ginemo i krv prolivamo,

da junacki amanet ¢uvamo,

divno ime i svetu slobodu.“ (Vijenac, 262-268)%

tako i u korespodenciji: ,Kada je Bajazit (Ilberim nazvani) Bosnu po-
korio i kada su divlje orde azijatske nase maleno, no junacko carstvo
razrusile, onda su moji preci i jo$te neke odabrane familije, koje ni-
jesu tu poginule od Turaka, ostavili svoje otacastvo i ovijem gorama
utekli“’ Sa ovim genealotkim mitom,*" Njego§ objasnjava etnoge-
nezu Crnogoraca kao potomaka nepokornih srednjovjekovnih Srba
koji nijesu htjeli trpjeti ropstvo i povukli su se u crnogorske gudure,
dajuéi u svojoj dramatizaciji Kolu da ga izrice, naglasavajudi s tim da
je on duboko ukorijenjen u narodu (stih 262-2683).

¥ Mit o bijegu u planine je $iren iz romanti¢arske literature i predaje, a inale je
proizvod pocetka 19. vijeka i romantizma kao i drugi ovdje navedeni mito-
vi. Danilo Radojevi¢ s pravom pise da prihvatanje tog mita kao istorijske isti-
ne kod Cviji¢a i drugih, predstavlja ,romanti¢arsko-propagandno ‘tumacenje’
Njegosevih stihova ‘$to se ne kée u lance vezati...’, koji se stvarno odnose na
preseljavanja dijela crnogorskog stanovnistva iz Zetske ravnice, od stare prije-
stonice Zabljaka, de je bilo tesko davati otpor Turcima — u planinske djelove
zemlje, — pa govori da je ‘svet koji je izbegao u njena brda’, pri ¢emu misli na
tada$nje navodno preseljavanje Srba u Crnu Goru — bio ‘kvintesenca’ kosov-
ske misterije, te da je taj mit dobio genetska svojstva. Autori koji ¢ak i u istori-
ografiji ponavljaju tezu o navodnom preseljavanju iz Raske, uvijek tvrde da je
prepreljalo plemstvo, izuzima se potéinjeni sloj (sebri, meropsi i otroci); oni ne
primjecuju pri tom, da ve¢ ta tvrdnja ukazuje na romanti¢arsku provenijenci-
ju price.“ (D. Radojevi¢ ,O pojavi lika Milo$a Obili¢a kao mitskog junaka u
svijesti Crnogoraca®, u: Lingua Montenegrina, god. XI1/1, br. 23, 2019, str. o
Obiliéy, str. 450)

Petar II Petrovi¢ Njegos, ,,Pismo Osmanpasi Skopljaku od 5. oktobra 1847. go-
dine®, u: Djela, nav. izdanje, str. 855.

Prva verzija genealo$kog mita po kome su najbolji Srbi koji se nijesu htjeli po-
koriti Turcima izbjegli u vrleti crnogorske, nalazi se u Svobodijadi (stih 146
-153). Ovaj mit inale nije ekskluzivno Njegosev, nalazi se i u Vukovom Rjec-
niku. Sam mit je vjerovatno nastao u 19. vijeku, $to se ispravno dovodi u vezu
sa budenjem nacionalne svijesti: ,U stvari nije ni bilo potrebe za njima prije
toga, posto su balkanski narodi kasnili u procesima izgradnje drzave i stvara-
nju nacionalnih identiteta® (Natasha Margulis, Njegos’s Montenegro, the Gre-
at Powers, and Modernization in the Balkans: 1830—-1851 — A dissertation
submitted to the Division of Graduate Studies and Research at the University
of Cincinnati, 2004, Copyright 2005 by Margulis, Natasha), p. 3; dostupno
na: http://www.academia.edu/21510268/Njego%C5%Als_Montenegro_the_
Great_Powers_and_Modernization_in_the_Balkans_1830-1851 (pristuplje-
no, april, 2017) (Postoji i na§ prevod u izdanju Matice Crnogorske, Natasa R.
Margulis, Njegoseva Crna Gora, Matica Crnogorska, 2014, ali mi on u vrijeme
pisanja teksta nije bio dostupan)
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Mit o vjekovnoj slobodi Crne Gore i o crnogorskom nacionalnom
elitizmu® pak sluzi tome da se Crnogorci osjete ponosnima §to su
¢uvari Kosovskog zavjeta i na braniku slobode i poretka ve¢ toliko
vjekova, pa to treba da ostanu i sada, kao stozer otpora i odbrane od
turske najezde. Petroviéi su stvarnu nezavisnost projektovali u dale-
ku proslost vladavine Crnojeviéa, konstruiSuéi crnogorski nacional-
ni narativ (koji u 18. i 19. vijeku nije nuzno isklju¢ivao paralelni pan-
srpski kontekst, a kod Njegosa ni juznoslovenski),* $to je dovelo do
stvaranja mita o neprekidnoj samostalnosti. I tome dodatnog mita
o prenosu vlasti Purada Crnojevi¢a na mitropolita cetinjskog. No i
ovaj mit je, kao i drugi mitovi, skrojen po romanti¢arskom obrascu
iz 19. vijeka. I on je, naravno, kao i drugi, davno osporen.**

Kosovski mit® se u Vijencu ne daje direktno, ali se na vie mjesta
referira na kosovsku bitku i srpske junake Lazara i Milosa, poet-
skim izrazavanjem ¢eznje za slavnom junackom prosloséu i povratak

42 Tvorac ovog mita je, po ocjeni Zivka Andrijasevi¢a, bio Vladika Vasilije, kao

»tvorac prvog crnogorskog drzavnog programa®, sa idejom o stvaranju nezavi-
sne Crne Gore u istorijskim granicama (Up. dr Zivko Andrijaevi¢, Istorija Cr-
ne Gore, Vukoti¢ Media, Atlas fondacija, str. 118-120). Ali, to mu nije smeta-
lo da crnogorski drzavotvorni program vezuje za Crnojeviée u smislu obnove
Crne Gore na temeljima i u teritorijalnim granicama crnojevi¢evske Crne Go-
re, za razliku od Petra I'i Petra IT Njegosa, koji su svoje drzavotvorne progra-
me vezali za obnovu Du$anovog carstva i utapali crnogorsku drzavnost u ,srp-
sko/slavjansko® carstvo.

Up. Frantisek Sistek, Narativi o identitetu. Izabrane studije o crnogorskoj isto-
riji, Matica crnogorska, Podgorica, 2015, str. 266.

Predstava o neprekidnom kontinuitetu drzavne i politicke samostalnosti Crne
Gore od odlaska Purda Crnojevi¢a u egzil u Veneciju krajem 15. vijeka pa do
dolaska Petrovi¢a krajem 17. vijeka je, razumije se, mit. (Up. isto, str. 269)
Kosovski mit je kao i svaki drugi dozivljavao brojne transformacije i ,,redakci-
je“ u istoriji pretvarajudi se u cijelu epopeju. Poznato je da je malo toga iz mita
§to se moze smatrati sasvim izvjesnim, samo par podataka: datum bitke, glav-
ni protagonisti hri$¢anske i osmanske vojske, knez Lazar i sultan Murat I, kao i
Vuk Brankovi¢, odred bosanskih vojnika pod vodstvom Vlatka Vukovi¢aida su
poginuli i Lazar i Murat. Sve ostalo je fantasti¢na konstrukcija koja se u nekoli-
ko vjekova dopunjavala i transformisala s obzirom na to koju je potrebu trenut-
no zadovoljavala. (O tome vise: Miodrag Popovié, Vidovdan i casni krst. Ogled
iz knjizevne arbeologije, Biblioteka XX vek, Beograd, 2007, Ivan Colovié, Smrt
na Kosovu polju. Istorija kosovskog mita, Biblioteka XX vek, Beograd, 2016).
Inade, ovaj mit je nastao, kao i ostali, po¢etkom 19. vijeka: ,U punoj meri ra-
zvijen kosovski mit javlja se tek u XIX veku, kad se starije pri¢e o Kosovskoj
bici prekrajaju i dopunjavaju da bi mogle da se stave u sluzbu u to vreme glav-
nog polititko-verskog kulta nacije, kome ¢e evokacije Kosova sluziti i u XX i
prvim decenijama XXI veka.“ (Ivan Colovié, nav. djelo, str. 7). Za razliku od
Dilasove tvrdnje da je kosovski mit bio u Katunskoj nahiji razvijen i prije Nje-
go$a (Milovan Bilas, Njegos — pjesnik, viadar, viadika, Zodne, Beograd-Lju-
bljana, 1988, str. 20) istori¢ar Stanojevi¢ je utvrdio da ,ova tradicija o Koso-
vu sve do Njegosa nije imala dubljeg korijena u narodu® i pocela se ,tek preko
Gorskog vijenca i kasnije kralja Nikole i glavarskog sloja polako $iriti u naro-
du” (Gligorije Stanojevi¢, Crna Gora u doba viadike Danila, Cetinje, 1955, str.
183-184, navedeno prema: Radovan Radonjié, Politicka misao u Crnoj Gori,
CID Podgorica, 2006, str. 88, fn. 378). Za moju analizu nije bitno da li je mit
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izgubljene ¢asti kroz borbu sa Osmanlijama. Neposredno uz kosovski
mit stoji mit o izdaji, koji podsje¢a narod na bozju kaznu zbog izdaje
velikasa i njihovog nejedinstva,* koji treba da opomene Crnogorce,
Njegoseve savremenike, da izdaja moze da unisti zajednicu. Njegos,
Stovie, vrsi znatnu transformaciju mita o Kosovu odstupajuéi od mar-
tirskog lika Lazara i njegovogizbora ,carstva nebeskog®, pa isti¢e samo
osvetnika Obili¢a, koji kod njega postaje glavni mitski junak Crnogo-
raca, koji lebdi nad njima u boju i koji im prije odlu¢ujuée bitke u san
dolazi kao njihov svetac zastitnik.”” Obili¢ se prvo javlja u snu vojvo-
de Batri¢a kako na bijelom konju prolijeée cetinjskim poljem (stiho-
vi 2382-2383), a potom i svima ostalima, kako izvje$tava didaskalija
poslije stiha 2386: ,,Poslje trideset ¢etrdeset drugah prica svoje sno-
ve; svaki kaza san jednak; da je Obili¢a vidio kao i vojvoda Batri¢.”
Istori¢nost svih ovih mitova je davno osporena, ali to ne umanjuje
¢injenicu da su oni za Crnogorce bili realnost i istina po kojoj su zi-
vjeli i zato kao takve moramo da ih razumijemo, ako hoé¢emo da ra-
zumijemo to doba i procese koji su se odvijali u 19. vijeku.

Zakljucak

Mit biva mitom po ulozi koja mu se pridaje, a uloga mitova kod
Njegosa je bila da ,prizove k pameti®, osvijesti i izazove odlu¢no dje-
lovanje. A to se upravo postizZe pretjerivanjem, naduvanim, hiperbo—
lizovanim i prenaglasenim slikama i konceptima, onim $to ¢e da za-
nosi i nadahnjuje junacke grudi ,,momaka prsih vatrenijeh® i ,,krvi
uzedene plamenom gordo$¢u®. Njegos je bio svjestan da stanje nei-
zvjesnosti i opste nesigurnosti po opstanak zajednice zahtijeva da se
preduzmu radikalni potezi.

I ovaj mit, kao i svi drugi osnivacki mitovi, koji su trebali da na-
dahnjuju nove generacije, podrazumijevao j€ ostvarivanje zasnivanja
politi¢ke zajednice teskim zlo¢inima, obi¢no bratoubistvom. U mitu

nastao prije Njegosa ili ga je on razvio, vazno je da ga je u svakom slu¢aju on
koristio kao vazan faktor ujedinjenja i mobilizacije.

Kolo u Gorskom vijencu govori o velikasima kao ,roda izdajicama®, proklinje
velikage i zali $to nijesu potrovani na kosovskoj veéeri (stihovi 215-220). O in-
terpetaciji mita u Gorskom vijencu up. Ivan Colovié, Smrt na Kosovu polju. Isto-
rija kosovskog mita, Biblioteka XX vek, Beograd, 2016, str. 167.

Ovdje valja napomenuti da je upravo Njegos u preradi kosovskog mita izdigao
Obili¢a, ¢iji je kult stvoren u prvoj polovini 18. vijeka u krugu Karlovacke mi-
tropolije u fruskogorskim manastirima, a Njego$ ga je preuzeo iz vojvodanske
romanticarske literature preko svog uditelja Sime Milutinoviéa Sarajlije. Prije
Njegosa, Obili¢a nema u crnogorskoj epici, ali ni u srpskoj literaturi do 18. vi-
jeka. Utoliko je ova Njego$eva prerada mita i ustanovljenje svojevrsnog kulta
direktno preuzeto od romanticarskih knjizevnih krugova. O svemu tome up.
Danilo Radojevi¢, nav. rad, str. 431-456. O NjegoSevom ,preinacenju i ople-
menjivanju® Obili¢evog lika i stvaranju njegovog ,svetlosnog kulta® up. Mio-
drag Popovi¢, nav. djelo, str. 161- 169. Inace, Njegos je i$ao jos i dalje u uzdiza-
nju kulta Obili¢a ustanovljavajuéi odlikovanje za junastvo ,,Obili¢a medalju®

1847. godine.
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se i stvaranje svijeta i zasnivanje zajednice, pa i novih kulturnih obra-
zaca, institucija i obicaja, odvija uvijek kroz iskusenje i borbu, pa otud
i mit o istrazi upravo pokazuje ta iskuSenja i borbu. Istraga je upra-
vo naglasena tom krvnom vezom. U svakom osnivatkom mitu zlo-
¢in bratoubistva koji stoji u podlozi formiranja politicke zajednice je
onaj grozni pocetak koji opominje. Otud i zakletva u Gorskom vijen-
cu, jer se zakletvom uévrséuje veza, a prolivena bratska krv je neka vr-
sta zaloga vjernosti zajednici. Kao novi pocetak, to je razaranje svega
postojeéeg (rodbinskih, bratstvenickih i plemenskih veza) i junacke
etike ponajvise, koja pociva upravo na tom ¢inu suprotnim premisa-
ma i vrijednostima. U tom smislu je to okon¢anje prethodnog heroj-
skog doba i bolno raskidanje konkretnih i intimnih srodnic¢kih ve-
za, da bi se u¢vrstile apstraktne politicke veze nacije kao ,,zamisljene
zajednice” (Hobsbaum). Raskida se sa prethodnim nac¢inom Zivota i
na radikalan nadin zapo¢inje novi, moderni.

Danas je cijeli kompleks njegosevske mitologije nesumnjivo arha-
i¢an i predstavlja regresivan politicki mit, a svako pozivanje na nje-
ga je anahrono, jer svodenje danasnje politike na proslost, odnosno
mitologiju, predstavlja nespremnost da se mijenja zate¢eno stanje i
da se sada$njost modernizuje saglasno njenim standardima i vrijed-
nostima, a ne pozivanjem na mitove davno prohujale proslosti. Ali
sredinom 19. vijeka je ovaj mitoloski kompleks bio emancipatorski i
progresivan. Njegos je u stvari poetizovao davno proslo doba vjerske
homogenizacije koristeéi ga kao kao mito-poetski kontrapunkt nje-
mu savremenim podjelama sa kojima se toliko mucio, ali nikako kao
pokazatelj kako i §to treba ¢initi u smislu ponavljanja poteza proslo-
sti. I sam Gorski vijenac je evokacija daleke istorijske proslosti, a ne
poziv na sli¢no djelovanje u sada$njosti. Zato ,istraga® i cjelina Gor-
skog vijenca ne predstavlja nikakav politi¢ki program kojim bi Nje-
go$ pozivao na obracun sa onima druge vjere, ve¢ tu mit sluzi samo
za podsjecanje na herojsko doba obracuna sa izdajicama i tako po-
litickog homogenizovanja i ujedinjavanja zajednice. Zato se litava
njegosevska mitologija (prije svega »istraga“) danas ne moze tumadi-
ti kao istorijski ¢in, nego kontigentan dogadaj sa iskljucivo devetna-
estovjekovnom politickom funkcijom da prizove jedinstvo. Nije is-
traga ni neka prirodna nuZnost, ona je samo mistifikacija istorije u
politicke svrhe. Jer Njego$ i sam u pismu Osman-pasi Skopljaku na-
glasava da bi vi$e od i¢eg drugog volio da vidi slogu medu bra¢om u
kojima ista krv tece i koja su zadojena istim mlijekom. I mogla je da
djeluje i da se koristi u nacionalno-oslobodilacke svrhe u 19 vijeku.
Svako njeno kasnije kori$éenje u ratovima i krizama 20. vijeka pred-
stavlja anahronizam i retrogradno guslanje. Danas, u vrijeme ljud-
skih prava, multikulturalizma, jednakopravnosti i jednake vrijednosti
drustvenih grupa, posebno etnickih i vjerskih, ne moze se i ne smije
koristiti takvo opravdanje bilo kog ¢ina koje bi zna¢ilo dezavuisanje
dostignutih civilizacijskih i humanisti¢kih vrijednosti.

Danasnje ¢itanje Gorskog vijenca mora da podrazumijeva odrica-
nje od mita istrage sunarodnika druge vjere i prekidanje bukvalnog
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tumacenja ovog mita kao istorijske ¢injenice i zadate nuznosti. U tom
smislu je kontekstualno ,ra$¢aravanje” ovog mita — kakvo sam po-
kusao da izvr$im — neophodno, jer njegovo uporno kori$éenje danas
postaje prepreka i prijetnja drustvenoj integraciji crnogorskog dru-
Stva. Za ono Njego$evo vrijeme je mit o istrazi imao mobilizacijsku
funkciju, zajedno sa kosovskim mitom osvete i ostalim mitovima. I
ta je mitopoetska kombinacija odigrala svoju istorijsku ulogu. Treba
zato mitolosko u Gorskom vijencu ostaviti istorijskoj kontekstualno-
sti. Ovaj tekst je i pisan kao skromni doprinos tome.
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Ilija Vujadi¢
PorLiTicAL MYTH IN THE MOUNTAIN WREATH

The article discusses the place, function and purpose of politi-
cal mythology in The Mountain Wreath. Approaching to Njego§'s
poetic work by contextual reading and interpretation from the as-
pect of history of political ideas the author considers rhe main polit-
ical myths used by Njego$ and points to their function in the work.
In particular, this paper analyzes the myth of so called ,the exter-
minations of the Turkish converts,” as the central myth in Njego§’s
mythopoctics, which in The Mountainn Wreath takes the role of the
founding myth. The author places this myth in the broader frame-
work for considering political or founding myths in general. the
myth is at the end placed in the wholeness of the political ideas of
The Mountain Wreath.

Key words: The Mountain Wreath, social integration, political
myth, founding myth
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