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Bernhard Forchtner (ed.)  
Far Right and the Environment. 

Oxon: Routledge, 2020. 
(Balša Lubarda*)

„Evropa treba da postane vodeća svjetska ekološka civilizacija. Po-
trebno je da što prije dostignemo nulti karbonski otisak: osim 
toga, našoj zemlji je potrebna revolucija u proizvodnji lokalne, 
održive i ekološke hrane.“1 Autorka ovog citata ipak nije pred-
stavnica Zelenih Evrope, Grinpisa ili sličnih ekoloških i „politič-
ki progresivnih“ organizacija. U pitanju je Marin Le Pen, pred-
sjednica Nacionalnog zbora, partije francuske radikalne desnice. 

Zbornik (edited volume) koji uređuje Bernhard Forčner, upravo 
ovaj nesklad sa etabliranom logikom političkih ideologija, po ko-
joj su zastupnici ekologizma neumitno pozicionirani na lijevoj stra-
ni ideološkog spektra, uzima za početni istraživački problem. Još je 
Zigmunt Bauman u svojoj Tečnoj modernosti objasnio kako je na-
še znanje o svijetu apoteoza ambivalencije, „nečist svijet“ pun pro-
tivrječnosti i iregularnosti koje onemogućavaju povlačenje preciznih 
vododjelnica.2 Konstrukcija na kojoj počiva domen ‘očekivanog’, na 
kome je moderna zasnovana, postepeno se urušava, otkrivajući bes-
korisnost kauzalnih odnosa: samim tim što neko ideološki pripada 
radikalnoj ili ekstremnoj desnici, ne znači da je po automatizmu pro-
tivan zaštiti životne sredine, odnosno donošenju ekoloških politika.

Forčnerov zbornik sadrži 18 poglavlja organizovanih u pet temat-
skih cjelina. Prva tematska cjelina sadrži svega dva poglavlja (autori 
Rut Vodak i Anders Hansen), a odnosi se na specifičan, interdisci-
plinarni pristup pomenutom istraživačkom problemu: iz ugla anali-
ze diskursa i ekoloških komunikacija. Hansen naglašava značaj ‘frej-
movanja’ u ekološkim komunikacijama: ukoliko se ekološki problem 
prikaže s aspekta lokalne demokratije, vjerovatnije je da će dobiti 
traženu podršku javnosti. Primjer blizak domaćim dešavanjima su 
protesti protiv malih hidroelektrana, koji su dobili pažnju javnosti 
uspješnim frejmovanjem ekološkog problema kao problema identite-
ta — ostavštine predaka. Sličnu logiku koriste ekološki pokreti di-
ljem ideološkog spektra: ukoliko se ponekad apstraktne teme životne 

*	 Univerzitet Donja Gorica, Humanističke studije, balsa.lubarda@udg.edu.me
1	 Financial Times. 2018. Marine Le Pen uses environmental issue to broaden 

appeal. Preuzeto sa https://www.ft.com/content/613eeb24-e3fc-11e6-9645 
-c9357a75844a. Pristupljeno 07. 11. 2020.

2	 Bauman, Z. 1999. Liquid Modernity. New York: John Wiley and Sons.
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sredine predstave kao borba za zaštitu države, ostavštine predaka i 
nacionalnog identiteta, vjerovatnije je da će ovakvo frejmovanje osta-
viti dojam šire javnosti.

Upravo se na uspješnom frejmovanju zasniva ultradesni ekologi-
zam.3 Druga tema Zbornika odnosi se na dešavanja vezana za inter-
sekciju ekologizma i radikalne desnice u Zapadnoj Evropi: Velikoj 
Britaniji (Emili Tarner-Grejem), Francuskoj (Salomi Boukala i Eiri-
ni Tuntasaki), kao i Italiji (Đorđija Buli). Tarner-Grejem je u svom 
poglavlju pokazala istorijsku vezu između ekstremne desnice i eko-
loških pitanja, navodeći primjer Britanske nacionalne partije (BNP), 
ali i skoriji primjer Partije za nezavisnost Ujedinjenog Kraljevstva 
(UKIP). Zasnovana na romantičarskim i antimodernim osnovama, 
ova veza se zasnivala na idealizaciji seljaštva kao „bliskog zemlji“, kao 
i idiličnim prikazima prirodnih ljepota zemlje. Ovakvi primjeri ni-
jesu dio davno izgubljene romantičarske istorije: naprotiv, pravda-
ti borbu za zaštitu životne sredine ljepotama „svete zemlje“ nije ri-
jetkost ni u savremenom političkom diskursu. Ovakvi stavovi imaju 
uporište i u neo-luditskim sentimentima: nekada su oni bili očevid-
ni u borbi protiv industrijalizacije, kroz uništavanje parnih mašina 
i prateće industrijske opreme, dok se danas ogledaju u skepticizmu 
prema tehnološkim dostignućima u skladu sa Hajdegerijanskim tu-
mačenjem, kao lakmus-papir otkrivaju svijet kao „sirovinu“, dostup-
nu daljoj manipulaciji i obradi.4 Ponovo, ovakve stavove je moguće 
čuti i u našem kontekstu: u glorifikaciji povratka na selo kroz oži-
vljavanje spone sa precima, što samo po sebi ne situira govornika u 
jasan ideološki okvir. Ipak, pominjanjem tradicije, „krvi i tla“ i ze-
mlje/prirode kao rezervoara društvenih vrijednosti, ulazi se u domen 
biološkog determinizma koji kao takav predstavlja naročitu opasnost 
za komuniciranje ekoloških pitanja.

Biološki determinizam kao jedna od osnovnih odrednica ultra-
desnog ekologizma naročito je izražen u Nordijskim zemljama, ko-
jima se bavi treći dio knjige. Kroz teoriju da određeni „karakteri“ 
ljudi žive u specifičnim prirodnim uslovima, tezu koju je u nas pro-
slavio Jovan Cvijić, radikalna desnica gradi svoj antiimigrantski to-
pos. Ovo je posebno objašnjeno u poglavlju Kristofera Kolvre, ko-
ji je na primjeru vukova u Danskoj ukazao na problem ‘invanzivnih 
vrsta’ kao ‘stranog tijela’ koje uništava ono što je domaće. Ova biolo-
ška logika u svojoj ekstenziji tretira imigrante kao ‘invanzivnu vrstu’ 
koja ne pripada društvu, te kao takva šteti prirodi. Kolvra je poka-
zao kako ultradesna Danska narodna stranka, u ovom slučaju, kori-
sti primjer vukova za razvijanje artikulacije „kulturnog stranca“, koji 
kao takav ne predstavlja nužno vrstu koja ne pripada (imajući u vi-
du da vukovi konstantno migriraju u i iz pomenutih predjela), već 

3	 Lubarda, B. 2020. Beyond Ecofascism: Far-Right Ecologism as a Framework 
for Future Inquiries. Environmental Values

4	 Pogledati: Heidegger, M. 1954. The Question Concerning Technology (original-
no: Die Frage nach der Technik). New York: Garland Science
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vrstu koja predstavlja konstantan rizik za domicilno stanovništvo. 
Kroz odnos vukova i lokalnog (ruralnog) stanovništva, Kolvra ilu-
struje problem percepcije ‘domicilnosti’ u ekosistemskom, koji je po-
dložan promjenama.

Četvrti dio knjige bavi se razvojem situacije u Centralnoj Evropi: 
Njemačkoj, Austriji, Češkoj Republici, Mađarskoj i Poljskoj. Na Au-
strijskom slučaju, Kristijan Fos je akcentovao bogatu istorijsku vezu 
između ekologizma i desnice, na primjeru Partije za slobodu Austri-
je. Fos odlično artikuliše ideju o ‘prirodnom balansu’ između nacije 
i prirode, za koji je, u čitanju radikalne desnice, najzaslužnije selja-
štvo. Borba za životnu sredinu se istovremeno predstavlja kao borba 
protiv globalizacije, multikulturalizma i liberalizma, procesa i vrijed-
nosti koje „raskidaju“ sponu između nacije i prirode. Zanimljivo je i 
da Fosov primjer predstavlja protivtezu argumentaciji koja radikal-
nu i ekstremnu desnicu svrstava među skeptike po pitanju klimat-
skih promjena. Fos tvrdi da Partija za slobodu Austrije decidno pri-
znaje naučna saznanja o klimatskim promjenama, što je vidljivo i u 
legislativnim aktivnostima partije u austrijskom Parlamentu.

Mađarski i poljski slučaj su posebno interesantni, zato što ilustruju 
značaj postsocijalističkog realma za nešto „drugačije“ razumijevanje 
ekologizma. Naime, ekološki pokreti su u zemljama lagera bili na-
ročito važan dio antikomunističkih društvenih pokreta, pogotovo u 
80-im godinama XX vijeka.5 Na primjeru (tada) ekstremno desnog 
Jobika, Ana Kirijazi je ukazala na značaj zaostavštine društvenih (u 
ovom slučaju ekoloških) pokreta na kreiranje stavova na konkret-
ne političke teme. Jobik je iskoristio ekološke teme da predstavi svoj 
program „eko-socijalne“ ekonomije koja ukazuje na ekonomski-li-
jevi ideološki profil ekstremne desnice u postsocijalističkoj Evropi. 

Konačno, peti dio zbornika koji uređuje Forčner predstavlja nee-
vropske slučajeve, fokusirajući se isključivo na SAD. To je i limit ove 
knjige, koja, u pokušaju da predstavi bogatu istorijsku vezu između 
ekologizma i nacionalizma, umnogome ignoriše neevropski kontekst. 
Ovo je iznenađujuće, imajući u vidu da se o ekološkom nacionalizmu 
iz antropološke perspektive pisalo i o Indiji6, ali i da vladavina Bol-
sonara u Brazilu otvara dosta prostora za ideološku konceptualizaci-
ju prirode i životne sredine. Takođe, značajan nedostatak ovog zbor-
nika jeste i odsustvo poglavlja o Ruskoj Federaciji, koja ima razvijenu 
mrežu ekstremno desnih organizacija.

Ipak, Forčnerov zbornik predstavlja nemjerljiv doprinos sociolo-
zima i politikolozima koji se bave zaštitom životne sredine. Fokus 
na više od 15 slučajeva/zemalja iz različitih disciplina: sociologije, 
politikologije ali i lingvistike, znači da se Forčnerov zbornik može 

5	 Za ilustraciju „ekološkog nacionalizma“ u nekadašnjim republikama SSSR, po-
gledati: Dawson, J. 1996. Eco-Nationalism: Anti-Nuclear Activism and Natio-
nal Identity in Russia, Lithuania, and Ukraine. Duke University Press

6	 Pogledati: Cederlof, G. i Sivaramakrishnan, K. 2006. Nature, Livelihoods, and 
Identities in South Asia. Seattle: University of Washington Press.
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uzeti kao prvi sveobuhvatni rad koji se bavi desnim ekologizmom. 
Kao takav, on ukazuje na značajne ‘tačke susreta’ ekološke teorije i 
desnih ideologija, prilično nepoznate široj (čak i naučnoj) javnosti. 
Rast popularnosti radikalne i ekstremne desnice vidljiv u Evropi ali 
i šire, znači da će ova veza zasigurno biti vidljivija i uticajnija u bu-
dućnosti. Na istraživačkoj zajednici je da to iskoristi — ne kako bi, 
u činu moralne panike, upozorila na mogućnosti zelenih ultradesni-
čara, već da razumije prirodu, porijeklo i najvažnije — podršku ova-
kvim argumentima. 
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